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Streszczenie

Wktad polskich przekiadoznawcow w mysl o tlumaczeniu, zwlaszcza w ostatnich ponad
trzydziestu latach, zastugiwatby na syntetyczne opracowanie. Tutaj wybrana zostata, sposrod
., pewnikow ttumaczenia” (zob. Chesterman 1997), ,,0bcos¢” w przekladzie, okreslana tez jako
., egzotyzacja” lub ,,swiatto w jezyku i kulturze”. Zachowanie obcosci stanowi, wedlug Antoine
Bermana, akt etyczny ttumacza, co Autorka podziela. Jej zdaniem, dwa sposoby ttumaczenia,
fragmentu powiesci Gustawa Flauberta Madame Bovary oraz fragmentu powiesci Raymonda
Queneau Zazie dans le métro, nalezq, wedtug rozroznienia zaproponowanego przez Zygmunta
Grosbarta, pierwszy do Humaczen raczej ,, niesmiatych”, drugi - do ,,zuchwatych”.

Stowa kluczowe: pewniki w tHumaczeniu, obcos¢ w przekladzie, swiatto migdzyjezykowe,
przektad niesmialy / zuchwaty.

Abstract
Language of Translation as Seen by Polish Translation Scholars

What Polish translators brought into the theory of translation in the last thirty years merits a
synthetic presentation. Here we chose, amidst the “memes of translation” (cf. Chesterman
1997), the issue of “strangeness’ in translation, also termed “exotisation” or “light in
language and culture”. To preserve strangeness is for Antoine Berman an essentially ethical
act in translation, the position shared by the author. For her, two ways of translating a
passage from Gustave Flaubert’s novel Madame Bovary, and a passage from Raymond
Queneau’s novel Zazie dans le metro, represent, in the typology proposed by Zygmunt
Grosbart, a type of ‘careful’ translation and the ‘brave’ translation type, respectively.

Keywords: memes in translation, strangeness in translation, light in language, careful/brave
translation
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Ostatnio ukazato si¢ w Polsce wiele cennych rozpraw i artykutéw zajmujacych si¢ jezykiem
przektadu. Wprawdzie, jak si¢ wyrazil Zygmunt Grosbart, nie mozna wskaza¢ jednej
,uzytecznej” koncepcji thumaczenia, jednak nalezy przytakna¢ gloszonej przez niego tezie o
»celowosci spozytkowania uzytecznych elementéw wszelkich koncepcji, teorii czy pradow
kulturowych 1 literackich, nawet tych, ktére generalnie rzecz biorac nie przystaja do naszego
dzisiejszego myslenia” (Grosbart 1998: 54). Tym bardziej wigc warto zwrdci¢ uwage na to, co
wydaje si¢ oryginalne w pracach polskich dotyczacych jezyka przektadu.

Uwagi moje beda tu z koniecznos$ci selektywne 1 subiektywne — bo istotnie byloby rzecza
trudng przedstawi¢ w krotkim artykule chocby w niewielkiej skali mapg tego, co na temat roli
jezyka w przekladzie ukazato si¢ w Polsce na przestrzeni ostatnich mniej wiecej 30 lat. Ale
zadanie takie stoi przed nami i jest na pewno warte podjecia.

Tutaj, odwotujac si¢ do ksiazki specjalisty z Helsinek, Andrew Chestermana, chcialabym
najpierw podkresli¢ to, co stanowi wedtug niego czgs¢ pewnikow (Chesterman 1997: 2) i co
zdaje si¢ mie¢ og6lng akceptacje. Jest wsrdd nich przede wszystkim przekonanie, iz zadaniem
thumacza jest przekazywac i rozwijac jezyk i elementy kultury. Nastepne jego tezy to przyjecie
metafory tekst zrodlowy / tekst docelowy, idei ekwiwalencji, mitu o nieprzektadalnosci,
rozroznienia thumaczenia swobodnego i dostownego, wreszcie takze stwierdzenie, ze wszelkie
pisanie jest rodzajem ttumaczenia. Problematyke t¢ mozna tez uja¢ trochg¢ inaczej:

e Wspdlczesne przektadoznawstwo jest dziedzing interdyscyplinarng, na styku
dyscyplin takich jak jezykoznawstwo, psychologia, antropologia, teoria literatury,
komparatystyka literacka, i samo nie bedac ,,nauka”, korzysta z osiggnie¢ i propozycji
innych nauk.

e Tlumaczenie tekstow artystycznych pelni doniosta role w przenikaniu si¢ kultur i
roéwnoczes$nie w rozwoju 1 ksztattowaniu jezyka - 1 ta mysl jest oczywiscie wazniejsza,
niz zatrzymywanie si¢, powierzchowne przeciez, np. na krytyce tego, co w przektadach
jest niepoprawne.

e Funkcja tlumaczenia pojmowana jest albo, np. za Romanem Jakobsonem, jako
odtwarzanie nadorganizacji j¢zykowej, albo jako rekonstrukcja wyobrazonej i
przedstawionej rzeczywistosci. Ale ostatnio takie rozumienie funkcji ttumaczenia
poddawane jest w watpliwos$¢, 1 np. Joanna Kokot (Kokot, 2000: 365) stawia pytanie o
dopuszczalno$¢ wlasnych propozycji thumacza i tym samym przypomina o mozliwosci

dokonywania przeobrazen w jezyku przektadu.
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e Przyjmuje si¢ tez na ogot 1 podkresla aspekt komunikacyjny thumaczenia: wiadomo
od zawsze, ze tlumaczy si¢, aby przekazywac sens. Ale ten pewnik, przekonanie, ze
przeklad ma przekazywa¢ ,komunikat” zawarty w oryginale budzi tez oczywiste
opory, jako niewystarczajacy gdy mamy do czynienia z tekstami artystycznymi, na co
przeciez wskazywal m.in. Stanistaw Baranczak. Dawno juz temu (1923) protestowat
przeciw takiemu rozumieniu tlumaczenia artystycznego Walter Benjamin,
podkreslajac, iz dla niego ,,przektad to forma” (Benjamin 1975: 294).
Tej wlasnie w gruncie rzeczy banalnej mysli, iz w ttumaczeniu tekstow literackich wazny jest
przekaz formy, czy jak powie francuski filozof i thumacz Antoine Berman, ,litery tekstu”,
chcialabym si¢ przyjrze¢ nieco blizej, opierajac si¢ na kilku wybranych pracach polskich — i
roéwnoczesnie si¢gajac skrotowo do propozycji innych autoréw. Dlatego w ostatnich polskich
przemysleniach dotyczacych jezyka przekltadow oraz sposobdéw tlumaczenia, bardziej niz
rozwazania nad przystawalnoscig strukturalng jezykow oraz tworzonych w nich obrazow
Swiata, bardziej tez niz refleksja nad stopniem przektadalnosci czy nieprzektadalnosci —
chociaz problemy te sg bardzo wazne — interesujag mnie te uwagi, ktore dotycza czego$, co
okreslane jest bardzo rozmaicie: jako obcos¢ w przekladzie, Swiatlo migdzy jezykami, takze
jako egzotyzacja, cho¢ okre§lenia te nie s3 synonimiczne. Zajme¢ si¢ zatem szeregiem
opracowan opublikowanych w Polsce w ostatnich latach, w ktérych pojawia si¢ to, na co
pragne zwroci¢ tu uwage: zagadnienie obcosci w jezyku przektadu.

Najpierw kilka slow o egzotyzacji w pracach polskich. Jest to, pisze Roman Lewicki, ,,w
naszym rozumieniu procedura nakierowana na strategiczne wprowadzanie obcosci. [...]
Przyjecie przez tlumacza postawy egzotyzacyjnej powoduje, ze stara si¢ on w miar¢ swych
mozliwo$ci >>przenie$¢ odbiorce przekltadu do kraju oryginatu<<” (Lewicki 2000: 193).
Rozréznia on egzotyzacje jako strategi¢ thumacza, pozostajaca w opozycji do innej strategii,
mianowicie adaptacji - oraz obcos¢, ktorg si¢ aktywizuje, ktorej nosnikami sg egzotyzujace
sposoby ttumaczenia, ktoéra wigc nie jest strategia, lecz rezultatem dziatania thumacza. Traktuje
on obco$¢ jako kategorie, ktora
a) jest immanentnie obecna jako gatunkowa wlasno$¢ tekstu przektadu,

b) stanowi ,,probe rozszerzenia systemu JP [jezyka przekladu] w kierunku zblizenia do
systemu JO [jezyka oryginatu],

c) uzewnetrznia si¢ denotatywnie, odwolujac si¢ do wiedzy odbiorcéw oraz konotatywnie,
poniewaz opiera si¢ ,,na zjawisku ewokacji skojarzen z innym $rodowiskiem” (Lewicki 2000:

157-158).
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W pracach, ktore poswigca badaniu obcosci, interesuje go ona na poziomie faktow
jezykowych ,.egzotyzujacych”, gtownie natury leksykalnej i frazeologicznej. Mam jednak
zastrzezenia do préb utozsamiania techniki i jej rezultatdow i do traktowania egzotyzacji
thumaczenia 1 obcos$ci jako poje¢ synonimicznych — a takg opini¢ mozna wyczyta¢ m.in. w
wydanej ostatnio Terminologii ttumaczenia (Tomaszkiewicz 2004: 106).

Termin ,,$wiatto” przypomniany zostat przez Bozen¢ Tokarz. Uzyl go Benjamin, piszac:

Prawdziwy przektad jest przezroczysty, nie przestania oryginalu, nie pozbawia go §wiatla, lecz
czysty jezyk, niejako wzmocniony przez swe wiasne medium, tym jasniejszym snopem rzuca
$wiatlo na oryginal (Benjamin, 1975: 303). Swiatlo powstajace miedzy dwoma jezykami w
przypadku dobrych tlumaczen wzbogaca obszar niewypowiedzianej, lecz obecnej w roéznych
kontekstach i sytuacjach informacji”, bo $wiatlo jest tym, co ,,niewypowiedziane juz w granicach
jednego jezyka (Tokarz 2000: 16).

Oznacza to, ze jezyki oSwietlajg si¢ wzajemnie i sg spokrewnione w tym, co chcg wyrazié.

Miedzyjezykowe swiatto odkrywa inne mozliwosci poznawcze i sensy, nie niszczac tozsamosci.
[...] W S$wietle migdzyjezykowym znajduje si¢ cato$¢ doswiadczenia mentalnego autora i
thumacza, ktorych ekspresja jest konkretna konceptualizacja literacka (Tokarz 2000: 11).

W przektadach, sadzi ona, powinno si¢ wiec

zwroci¢ uwage na rodzaj kontaktow miedzy jezykami, nie tylko na te, ktore wynikajg z
porownania systemow, lecz takze na takie, w ktorych jeden jezyk narzuca, lub proponuje
drugiemu pewien wzorzec, literatura bowiem zwielokrotnia mozliwos$ci, jakie tkwia w jezyku i
rozszerza semantyke form jezykowych, zwtaszcza ich wieloznaczno$é¢ (Tokarz, 1998: 146).

Przyktadem moga by¢ ,,formy zblizone do francuskiego subjonctif w postaci konstrukcji
zdaniowych z uzyciem czasownikow modalnych” (Tokarz 1998: 143—147). Swiatlo, pisze ona
dalej, powstaje w skutek relacji ,,wewnatrz wypowiedzi 1 mi¢dzy nimi... nie tyle w strukturze
jezyka, ile w strukturze tekstu” — calo$ci o ré6znym stopniu ztozono$ci (Tokarz 1998: 14).
Poming tu jej dalsze rozwazania, ktore koncentrujg si¢ na zwigzkach migdzy literaturami i
kulturami 1 powroceg do ,,obcosci” 1 jej przejawow w jezyku przektadu.

By zaja¢ si¢ terminem ,,0bcos¢”, trzeba jeszcze zwrdci¢é uwage na te rozwazania
Benjamina, ktore od refleksji nad $wiattem, dotyczacym doswiadczenia mentalnego i
znaczenia, kazg zwroci¢ si¢ do roli jezyka w przekltadzie. Podkreslat on mianowicie, Ze
zadaniem tlumaczenia — mozna si¢ zgodzi¢, ze nie jedynym - jest przeksztalcanie jezyka
przektadu przez harmonijne potaczenie dwdch réoznych sposobow znaczenia (por. Bracken
2002). Stowo jest sita kreatywna, ktora nie przekazuje, lecz czyni znaczenie; w stowie forma
komunikuje samg siebie, a nie co$, co istnieje poza nig. To odwrdcenie tezy Saussure’a o

arbitralno$ci znaku oznacza, iz relacja migdzy slowem 1 rzecza nie jest ustalona przez
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konwencje. Stowa tworza sens, ktory w akcie ttumaczenia powstaje po to, by wywolywac
podobienstwo, uczestniczy¢ w nazywaniu rzeczy. Dlatego nazwa, czyli wybor stowa, nie jest
sprawa przypadku. Benjamin twierdzit takze, Ze jezyk jako akt kreatywny przeciwstawia si¢
jezykowi poznania i ze to, co stowo méwi o rzeczy nasladuje to, co rzecz méwi sama o sobie.
Jesli nawet nie jest to w petni jasne, mys$l Benjamina kieruje nasza uwage na to, co
,hiewypowiedziane” 1 szerzej takze na pojecie ,,prawdy tlumaczenia”, ktéra nie polega na
»adekwatnosci” wobec oryginalu, wobec jego nieruchomej fasady, lecz, jak powie za
Benjaminem Antoine Berman, stanowi zerwanie z orientacja na jezyk i kultur¢ docelowg (z
»etno-centrycznoscig” thumaczenia). Prawda ma polega¢ na wprowadzeniu tego, co ,,obce”.

Tu chcialabym przypomnie¢ opini¢ wspomnianego juz Bermana o obcosci w
thumaczeniu, o épreuve de [’étranger, przez ktoéra rozumie on ukazanie i tego, co jest obce w
dziele, i tego, co stanowi doswiadczenie samej obcosci dziela, oderwanego od wtlasnej
gleby.To oderwanie, pisze Berman, ma ,,ujawni¢, w dziele obcym, jego jadro najbardziej
oryginalne, najbardziej ukryte, najbardziej wlasne i zarazem najbardziej >>obce<<”. I to
wlasnie stanowi wedlug niego ,,aspekt etyczny” aktu thumaczenia: ,,przyja¢ obce jako obce”
(Berman 1985a). Benjamin mowil, iz przektad jest echem oryginatu i zadaniem tlumacza jest
ustalenie ,,takiej formy jezykowej, w ktorej odezwatoby si¢” to echo (Benjamin 1975: 300).
Tokarz tez pisze o tym wyraznie (Tokarz 1998: 16): ,,[p]rzektad rozumiany jako inwariant
oryginalu musi oznacza¢ zmian¢ substancji oznaczajacej” — czyli wlasnie tzw. formy.
.Swiatlo” w przekladzie oznacza wigc polozenie akcentu i tworcze przeniesienie owej
,substancji oznaczajacej”, co dotyczy jej zdaniem zwlaszcza dostownosci sktadni. ZtozonoS$ci
tekstu nie wyczerpuje sktadnia — cho¢ wtasnie na problematyke sktadni bedzie zwracal uwage
moj przyklad nr 2. ,,Wyjatkowa ztozono$¢ tekstu literackiego — pisze dalej Tokarz — wynika
potencjalnie ze struktur uczestniczacych w procesie translacji jezykow”. Szczegdlng uwage
zwracajg takie roznice migdzy dwoma jezykami jak: mozliwo$¢ znalezienia ekwiwalentyzacji
ze wzgledu na odmienng kategoryzacje $wiata, sposOb osiagania spdjnosci sensu, ramy
poznawczo-interakcyjne, czy stopien informacyjnosci. Do tej listy dodam tez r6znice natury
retoryczne;j.

Trzeba stwierdzié, ze dla Bermana ,,obco$¢” w tekscie przektadu oznacza otworzy¢ to, co
obce 1 ujawni¢ nowa jako$¢, przyja¢ Inne jako Inne, czyli ,,otworzy¢ Obce jako Obce na
wlasng przestrzen jezykowa” oraz podja¢ z nim dialog, ktory ukaze ,,prawde” w tlumaczeniu.
Obcos$¢ bowiem wigze si¢ z pojeciem ,.etycznosci” thumaczenia. Oznacza to, referuje jego
poglady (Berman 1985b: 88—89), skupienie si¢ na literze dzieta (np. na ikoniczno$ci), na jego

,substancji oznaczajacej” jak powie Tokarz. Celem takiego thumaczenia ma by¢ to, co Goethe
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nazywal Verjiingung, ,,odmiodzenie jezyka”, jak podobnie twierdzit juz Humboldt, méwiac, iz
przektad ma by¢ ,,obcy” i ma odmtadza¢ jezyk. Berman przywoluje wsrod przyktadow
przektad Holderlina, ktory thumaczac Antygone Sofoklesa dokonywat ,,gwattu” na jezyku
niemieckim, w epoce Bildung, tworzenia kultury niemieckiej przez Niemcy romantyczne.
Chodzi o to, ze zamiast upi¢kszania, Holderlin zgdal thumaczenia archi-dostownego, traktowat
tlumaczenie jako miejsce walki, majace ujawnic to, co bylo ukryte, ,,tajemne” w oryginale — i
jest to gwalt, bo ttumaczenie skupiajace si¢ na literze zbliza jezyk przekladu do jezyka
oryginatu; w konsekwencji greka wzbogaca poprzez przektady Sofoklesa jezyk niemiecki.
Thumaczenie literalne Holderlina — twierdzi dalej Berman — odnajduje i przenosi znaczenie
pierwotne niektérych wyrazéw greckich i1 takze wraca do znaczenia pierwotnego stow
niemieckich, do jezyka Lutra (Berman 1985b: 102), Holderlin bowiem pragnat odtworzy¢ ton,
Grundton, poprzez thumaczenie ,,literalne” 1 etymologizujace. Berman podkresla dalej, ze wraz
z Holderlinem pojawia si¢ pojecie ,,prawdy thumaczenia, ktéra nie jest juz ,,adekwatnoscig”
wobec oryginalu, wobec jego ,,nieruchomej fasady” (Berman, 1985b: 107), lecz ma stanowi¢
»akt etyczny”.

Rolg aktu etycznego ilustruje Berman takze innym przektadem, mianowicie Francois-
René Chateaubrianda The Paradise Lost, ,Raju utraconego”, Johna Miltona na jezyk
francuski. Chateaubriand podjal mianowicie ttumaczenie dostowne, jednak nie ,,stowo-w-
stowo”, lecz takie, ktore violente, zadaje gwalt jezykowi przekladu (chodzi o naruszanie
sktadni, np. pomijanie rodzajnikdw, zmiang walencji czasownikow, tworzenie neologizmow,
uzywanie archaizmow, takze zostawianie tego, co w oryginale jest niejasne, np. cytaty z
Apokalipsy). Berman stwierdza, ze u Chateaubrianda ,,Jezyk przektadu odpowiada dwu
jezykom oryginatlu, angielskosci 1 tacinskosci, dzigki, jak pisze, podwojnej dostownosci,
sktadniowej, takze leksykalnej 1 fonicznej”. Chateaubriand zerwat z tradycja etnocentryczng 1
hipertekstowa dominujagcg przed nim w tlumaczeniach francuskich. Jego przektad jest
przyktadem ,,wolty holderlinowskiej”, zwrotu ku wlasnemu jezykowi i kulturze 1 ,,nie jest to
genialne przetworzenie (Jak u Nervala 1 Baudelaire’a), lecz trudna i1 niewdzigczna praca nad
literg” (Berman 1985b: 123—-124).

Przewijajaca si¢ u polskich przekladoznawcoOw mysl o wzbogacajacej roli jezyka, ktory
wzmacnia poetyke rodzima, jest w stosunku do koncepcji Benjamina, i takze Bermana, mysla
stonowang, chyba nie tak kategoryczna, nie tak ostro ktadacg nacisk na dominujacg role jezyka
1 owo $wiatlo, ktore w thumaczeniu jeden z jezykoéw rzuca na drugi jezyk. Bo Benjamin pisat
takze, ze ,,przeklad jest jakby doraznym sposobem rozprawienia si¢ z odmiennos$cia jezykow”.

Rownoczesnie ,,stosunek tresci do jezyka jest w oryginale zupetie inny niz w przektadzie.
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Jesli bowiem w oryginale stanowig one pewna jedno$¢, jak owoc 1 tupina, to jezyk przektadu
okrywa tre$¢ niczym krolewski plaszcz, luzno uktadajacy si¢ w szerokie fatdy. Przerasta on
przektad, a przez to jest nieadekwatny do tresci, przygniatajacy i obcy” (Benjamin 1975: 299—
300).

T¢ mysl odnajdujemy w nieco innej formie w polskich badaniach, ktore traktujg przektad
jako doswiadczenie dwujezycznosci w literackiej strukturze semantycznej. Role przektadow
dla rozwoju jezyka i kultury podkresla wyraznie Edward Balcerzan, gdy przedstawia rozmaite
koncepcje teoretyczne tlumaczenia. Jego zdaniem istnieja koncepcje: antropologiczna
(thumaczenie to akt przenoszenia informacji, zalezny od sposobu postrzegania $wiata),
lingwistyczna, rozrdzniajagca plan wyrazania 1 plan tre$ci i wtedy thumaczenie zmienia plan

wyrazania, zachowujac plan zawartosci i literacka, dla ktérej, jak pisze Balcerzan:

Jezykowe elementy planu wyrazania mogg stanowi¢ gtowna zawarto$¢ poematu czy powiesci.(...)
Wiele rozmaitych definicji thumaczenia literackiego krazy wokét idei przektadu jako rekonstrukeji
strukturalnej, wykonanej nie tylko w obcym dla pierwowzoru jezyku etnicznym, ale takze w
znakach innej tradycji literackiej (wierszowej, stylistycznej, gatunkowej, itd.) (Balcerzan, 1998:
25).

Mozna dopatrzy¢ si¢ czgsciowe] zbiezno$ci jego koncepcji z mys$la Bermana, cho¢ nie
wiadomo, czy badacz poznanski by si¢ na to zgodzit, gdy np. w rozdziale ,,Wobec tradycji”
pisze, iz tlumaczenie, podjete z pozycji, ktérag nazywa ,redundantng”, wzmacnia poetyke
rodzimg: ,,Niejednokrotnie tlumaczenia przyjmuja wyznaczniki stylow rodzimych, ktoére
uksztaltowaly si¢ w jakim$ minionym okresie historycznoliterackim. Ttlumaczony przez
Juliana Tuwima Eugeniusz Oniegin Aleksandra Puszkina wzbogacit przede wszystkim polska
tradycje stylu romantycznego”. Szczegdlnie interesujace dla problematyki ,,$wiatta™ 1 obcosci
wydaja si¢ uwagi Balcerzana o ,odkryciu stylu”, czyli o ,,pozycji innowacyjne;” w
ttumaczeniu, polegajacej na ,,przeciwstawianiu si¢ kanonom stylistycznym j¢zyka rodzimego”
(Balcerzan 1998: 97 1 nast.). Balcerzan zwraca nastgpnie uwagg na istnienie ,barier
jezykowych w rekonstrukcji stylu dziet obcojezycznych” 1 na przetamywanie przez ttumaczy
kodu, a wiec tym samym na role owego ,.krolewskiego plaszcza” — gdy np. Tuwim stosuje
»kalke stylistyczng”, tworcza innowacje, proponujac neologizm ,,zaumni” (Balcerzan 1998:
104-105).

Mysl te, o barierach jezykowych, rozwija 1 dopowiada Elzbieta Tabakowska, podkreslajac
role thumacza jako mediatora miedzy dwiema kulturami oraz ujmujac problematyke jezyka w
przekladzie z punktu widzenia j¢zykoznawstwa kognitywnego. Podkreslajac, Ze ,,zmieniony

(...) spos6b moéwienia o rzeczywistosci prowadzi do zmiany w obrazie §wiata” (Tabakowska
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2002: 33), okresla jako imperialistyczng postawe tlumacza, ktory ,.tworzy obraz $§wiata
analogiczny do obrazu zakodowanego w jezyku oryginatu”. Otoz tutaj interesuje mnie wtasnie
6w imperializm w jezyku przektadu, z tym, ze chciatabym zatrzymac si¢ na poziomie jezyka i
obcosci w przektadzie, pozostawiajac niejako na uboczu wynikajaca z obcosci interpretacje
kulturowa.

Jak o obcosci w przektadzie moéwig inne opracowania polskie?

Piotr Kwiecinski (2001) przeciwstawia pojecia obcosci i udomowienia. To ostatnie, powotujac
si¢ na Venutiego (Venuti 1992, 1995), rozumie jako ,,dostosowanie tekstu docelowego do
poje¢, norm 1 konwencji zastanych w kulturze docelowej”, wyobcowanie za$ jako
,wprowadzenie do tekstu docelowego poje¢ i1 form jezykowych obcych i/lub nieprzejrzystych
w kulturze i jezyku docelowym, podwazajace i1 zakldcajace kody kulturowe jezyka
docelowego”. Takie wiasnie zjawisko — pisze dalej Kwiecinski — Berman opisuje jako ,,obco$¢
zakldcajaca, burzaca spokdj, domowos¢ 1 naturalno$é jezyka docelowego”. Kwiecinskiego
interesuja jednak dalej raczej, jak si¢ zdaje, procedury egzotyzujace, ktore, jak pisze, mogg ,,w
petni czy w duzym stopniu odpowiada¢ normom i konwencjom jezyka i kultury docelowej”
(Kwiecinski 2001: 257-8). Tytutem ilustracji ,,udomowienia”, chciatabym przywotaé przyktad
zwrotu 1 obrazu biblijnego safaqti ‘al. jarek, ‘uderzytem si¢ po biodrach’, ktéry autor ciekawej
rozprawy o ,,Grzechu dostownosci...” kaze przetozy¢ jako ‘uderzylem si¢ w piersi’, gest
uderzania si¢ po biodrach miat bowiem znaczenie zalu (Piela 2003: 16).

Refleksj¢ nad obcoscig burzacag spokoj prowadzi dalej Roman Lewicki, podkreslajac, ze
obcos¢ wynika z jezykowej 1 kulturowej wtdrnosci przektadu, z jego samej istoty. Wsrdd cech
przektadu wywotujacych odczucie obco$ci wymienia on na pierwszym miejscu odmiennosé
jezykowa, co jest oczywiste — 1 dalej odmiennos¢ kulturowa oraz religijng i1 aksjologiczng
(Lewicki 2002: 46). Zwraca uwage w jego artykule podkreslenie roli odbiorcy, akceptujacego
obcos¢, lub przeciwnie odrzucajacego ,,szok kulturowy” i jezykowy.

Tytutem dygresji trzeba wspomnie¢ o rozwazaniach Lawrence’a Venutiego na temat
Htotalitaryzmu” (Venuti 2001: 9), procesu oswajania tekstu, ktory uwaza za krok w strong
utatwionej czytelnosci (33), gdy obco$¢ polega na wprowadzaniu réznic 1 stanowi wedlug
niego literacka 1 kulturowa ,,nadwyzke” (Venuti 2001: 22). Oczywiscie warto przeczytac
Venutiego, 1 chyba zwlaszcza jego The Translator’s Invisibility (Venuti 1995). Nie mozna
jednak nie zauwazy¢ — tak jak to zrobit Anthony Pym w bardzo ironicznej recenzji (Pym 1996;
por. takze uwagi Jolanty Kozak 2001), ze obcos¢ pojmuje Venuti specyficznie, jako akt
agresji, majacy wedtug niego daleko idace konsekwencje ideologiczne, ktore jak si¢ zdaje

interesuja go najbardziej i chyba az do przesady — podczas gdy, zdaniem Pyma, analiza
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obcosci w jezyku przekladow, przeprowadzona solidnie, mogtaby raczej zwraca¢ uwage na
wielokulturowos¢ Ameryki i1 stuzy¢ jej zrozumieniu i akceptacji (Pym 1996: 175). Agresje
rozumie Venuti w sensie hermeneutycznym, jako jedng z faz modelu hermeneutycznego
zaproponowanego przez Steinera. Mozna wigc zatrzymac si¢ na tym etapie i potraktowaé ow
Limperializm”, o ktorym wspomina Elzbieta Tabakowska oraz ,,agresj¢” Steinera i Venutiego
jako Jakobsonowskie ,.tamanie kodu” jezykowego i1 wtedy wracamy do problemu obcosci w
duchu Benjamina i Bermana, najjaskrawiej widocznego na przykladzie Holderlinowskiej
Antygony 1 jego ,,niemieckiej greki”; Olga i Wojciech Kubinscy piszg o tym przypadku jako o
tworzeniu przez przektad nowej jakosci jezykowej (Kubinscy 2000: 682).

Wracajac zatem do problematyki $wiatla, egzotyzacji 1 szerzej, obcosci w jezyku
przektadu, wydaje sie, ze ukazuje ona stosunkowo malo wyeksploatowane horyzonty
badawcze. Za wazng uzna¢ mozna przede wszystkim role przekazywania obcosci w jezyku dla
wzbogacania jezyka przektadu i takze dla ukazywania tego, co Berman nazywat ,,prawdg” w
thumaczeniu.

Jako ilustracja moglyby postuzy¢ polskie przeklady Madame Bovary Gustawa Flauberta
(trzy r6znego autorstwa oraz szereg przektadow studenckich), i w powiesci tej m.in. przektad
wyjetego z catosci przemoéwienia radcy uswietniajgcego swojg obecno$cig wiejski zjazd
rolniczy. W jakim mianowicie stopniu tlumacze zachowali obco$¢ wzbogacajaca, a
niekoniecznie udziwniajaca? Zwracaja bowiem uwage rdézne u kazdego z nich sposoby
oddania organizacji retorycznej, ktora jest tak istotna dla ,,stylu oratorskiego™ autora powiesci.
Flaubert postuguje si¢ czgsto powtorzeniem, repetitio, oraz jego szczegdlng forma, jaka jest
wyliczenie, enumeratio. Bywa to u niego tzw. zgrupowanie potrdjne, trzykrotne uzycie tego
samego schematu — powtdrzenie-wyliczenie, przy czym ostatni element wyliczenia jest
najdtuzszy 1 ewentualnie, co takze znamienne, dodatkowo wprowadzony przez spojnik et.
Amplifikacje, powtorzenia 1 wyliczenia stuza m.in. nasycaniu dyskursu elementami oratorstwa
politycznego, argumentacja warto$ciujaca, antytezami (dobro-zto). Wobec takiego bogactwa
uzytych srodkow ttumacze polscy wydaja si¢ czasem bezradni i usitujg nada¢ przemowieniu
wyglad bardziej swojski, ,,upraszczajac” np. redundancj¢ wyliczen. To ,,udomowienie” zdaje
si¢ wynika¢ z niezrozumienia ,litery” tekstu, takze z braku, by¢ moze, kompetencji
retorycznej — wszak wsrdd czynnikow ograniczajacych dziatania thumacza, Tokarz wymienia
m.in. mozliwo$ci wynikajace z procesu historycznego oraz ,,nawyki i upodobania literackie
odbiorcow” (1998: 65). JeSli wiec miatabym kontynuowaé krytyke negatywna,
powiedziatabym, Ze za ewentualne uchybienia odpowiada w wielu wypadkach horyzont

thumaczy, ich zapewne niewyéwiczone ucho, ich by¢ moze niewystarczajace oczytanie w
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prozie francuskiej 1 przede wszystkim polskiej i1 stad bierze si¢ uleganie tendencji
etnocentrycznej 1 przykrawanie materii jezykowej do wyimaginowanego ideatlu ,,wiernosci”.
Ale réwnoczesnie, projekty ttumaczenia, ktore mozna np. odczyta¢ w niektorych przektadach
studenckich, §wiadcza jednak o wahaniach i o poszukiwaniu $mielszych rozwigzan, bardziej
zorientowanych na zachowanie obcosci. Warto$¢ przekltadéw polega wlasnie na prdobach
przetamywania schematow, szukania rozwigzan oryginalnych — jak np. rymowane wyliczenie
w jednym z przekladow, a wigc zachowanie i figury retorycznej (enmumeratio) i chwytu
stylistycznego (rym), czy np., na poziomie i retoryki i stownictwa przetozenie wyrazenia le
char de [’état jako ‘rydwan panstwa’, co pozwala zachowac¢ antyteze i tym samym ratowac
,0bcos¢” w przektadzie.

Drugim przyktadem, wskazujacym na §wiadomg intencj¢ ,,rzucenia $wiatta” na obcos$¢,
nie tylko na egzotyke jezyka moze by¢ bardzo interesujacy projekt thumacza na jezyk polski
powiesci Zazie dans le métro, ktorej fragment znajduje si¢ w Aneksie. Kreatywnos¢ i
oryginalno$¢ pomystu thumacza polega tu na probie odtworzenia wieloznaczno$ci 1 swoistej
wielojezyczno$ci powiesci Raymonda Queneau (bo pisarz zestawia rozmaite rejestry jezyka) i
na wysitku, by przektad robil wrazenie swoistej ,,francuskosci”. Wszak ,,rewolucja jezykowa”
zaproponowana przez Queneau dotyczy wszystkich poziomoéw jezyka. Zastosowane przez
thumacza transformacje, ukazane w zatagczonym fragmencie (,,Zazie w metrze”, Rzepka 2002,
4), zwracaja uwage na rozmaitos¢ faktow jezykowych, ktéore w oryginale naruszajg system
jezyka francuskiego. W przektadzie §wiadczg one o probach przekazania ,,ducha” (génie)
jezyka francuskiego 1 dotycza stownictwa, np. walicha czy taksa, ortografii, np. fyjasniac, tora
czy wykszyknela, budowy wyrazoéw, np. lewam to albo zumialas? 1 przede wszystkim sktadni,
zdanie Ja go nam zarezerwowalismy, dokladnie z powodu strajku, te jego takse jest
niepoprawne tg niepoprawnos$cig gramatyczng, ktorej nie rejestruje gramatyka polska 1 ktore;j
chyba nie stosuja polscy powiesciopisarze, preferujacy, jak si¢ zdaje, wulgaryzmy i na
poziomie sktadni elips¢. Oczywiscie, powstaje pytanie, czy warto tak dalece wyobcowywaé
przektad powiesci Queneau. Nie mozna jednak nie zauwazy¢, ze proba taka jest interesujaca,
ukazuje bowiem inny, francuski, a wigc obcy w tradycji polskiej, model jezyka mowionego.
Nie chodzi w nim wylacz-nie o egzotyzacje, o kalkowanie wyrazéw i1 zwrotdw, ale o
petniejsza probe przejecia obcego wzoru ,substancji oznaczajacej]” 1 oryginalnego
zastosowania go do materii powiesci, na poziomie stowotworstwa, ortografii i zwlaszcza
sktadni.

Mozna by, podsumowujac, zastanowi¢ si¢ nad sensownoscig hipotezy, ktérg Piotr

Kwiecinski nazwat probabilistycznym prawem interferencji, gloszaca, ze ,,w stabych kulturach
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docelowych, gdzie przektad zajmuje pozycje centralna, proporcjonalnie wysoka jest tolerancja
form wyobcowujacych” (Kwiecinski 2001: 259). Mozna tez przywota¢ na zakonczenie mysl
cytowanego juz Grosbarta, ktory stwierdzil, Ze istnieja przeklady asekuranckie oraz, w
przeciwienstwie do nich przeklady odwazne, ,.ktére swoje pierwowzory wzbogacaja (Giaur
Mickiewicza, Grenada Swiettowa, czy rosyjskie tlumaczenie fragmentu ,,Talmudu”)...
Zarysowuje si¢ tu istotny dla thumaczy i krytykéw problem, ktéry proponuje zdefiniowac jako
Zuchwatos¢ i niesmiatos¢ w ttumaczeniu” (Grosbart 1999: 22). Przeklad Tomasza Rzepki
nalezy do zuchwatych, podczas gdy przeklady Pani Bovary mieszcza si¢ na linii, ktéra

wiedzie od najbardziej do stosunkowo mato niesmiatych.

Zrodio

Powyzszy tekst po raz pierwszy ukazal si¢ w 2005 roku w tomie Konteksty przektadowe pod
redakcjg Marii Piotrowskiej, Jezyk a komunikacja 8, Krakow: Wydawnictwo Tertium; 183—
195.

Aneks

Fragment powiesci Raymonda Queneau, Zazie dans le métro, Paryz: Gallimard (2000).

- Tonton, qu’elle crie, on prend le métro?

- Non.

- Comment ¢a, non?

Elle s’est arrétée. Gabriel stope également, se retourne, pose sa valoche et se met a espliquer. - Bin oui: non.
Aujourd’hui, pas moyen. Y a greve.

-Y a gréve.

- Bin oui: y a gréve. Le métro, ce moyen éminemment parisien, s’est endormi sous terre, car les employés aux
pinces perforantes ont cessé tout travail.

- Ah les salauds, s’écrie Zazie, ah les vaches. Me faire ¢a, a moi.

-Y a pas qu’a toi qu’ils font ¢a, dit Gabriel parfaitement objectif.

- Jm’en fous. N’empéche que c’est @ moi que ¢a arrive, moi qui qu’étais si heureuse, si contente et tout de m’aller
voiturer dans Imétro. Sacrebleu, merde alors.

- Faut te faire une raison, dit Gabriel dont les propos se nuangaient parfois d’'un thomisme légérement kantien.

Et, passant sur le plan de la cosubjectivité, il ajouta: - Et puis faut se grouiller: Charles attend.

- Oh! celle-1a je la connais, s’esclama Zazie furieuse, je 1’ai lue dans les Mémoires du général Vermot.

- Mais non, dit Gabriel, mais non, Charles, c’est un pote et il a un tac. Je nous le sommes réservé a cause de la

gréve précisément, son tac. T as compris? En route.
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11 resaisit la valoche d’une main et de ’autre il entraine Zazie.

Przektad polski, niedrukowany: Tomasz Rzepka, ,,Zazie w metrze” (2002: 4):

- Wujciu — tak krzyczy — pojedziemy metrem?

- Nie.

- Jak to nie?

Zatrzymata si¢. Gabriel tez staje, odwraca si¢, ktadzie walichg i zaczyna fyjasniac.

- Wigc tak: nie.

Dzi$ nie da rady. Jest strajk.

- Jest strajk.

Wiec tak: jest strajk. Metro, srodek transportu wybitnie paryski, zasneto pod ziemia, bo panowie z dziurkaczami
przestali pracowac.

- O lotry! — krzyczy Zazie. — O bydlaki! Zrobi¢ mi co$ takiego!

- Nie tylko tobie to robig — méwi skrajnie obiecktywny Gabriel.

- Lewam to. Ale spotyka to mnie, tora bylam taka szcze¢sliwa, zadowolona i w ogdle, ze bede mogta si¢
przejecha¢ metrem. Kurcze, cholera jasna.

- Musisz si¢ z tym pogodzi¢c — méwi Gabriel, w ktorego stowach pobrzmiewata czasem nutka lekko
kantowskiego tomizmu. I, przechodzac w sfer¢ kosubiektywizmu, dorzucit:

- A poza tym trza si¢ uwija¢: Karol czeka.

- Och! Ona, znam j3 — wykszykneta wsciekta Zazie — czytalam ja w pamigtnikach generata Vermota.

- Nie nie — powiedzial Gabriel — nie nie. Karol to méj kumpel, - ktory ma takse. Ja go nam zarezerwowalisSmy,
doktadnie z powodu strajku, t¢ jego takse. Zumiata$? W droge.

Jedng reka chwycil waliche, a druga Zazie.
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