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Streszczenie

Konsiliencja (termin wywodzqcy si¢ z logiki indukcyjnej a ,,zmodernizowany” w latach 1990-
tych przez E. O. Wilsona, tworce socjobiologii) odnosi sie do odwiecznego marzenia
ludzkosci o unifikacji wiedzy z wszelkich dziedzin — od nauk Scistych, poprzez nauki
spoleczno-ekonomiczne, az do humanistyki a nawet sztuk wizualnych. Jest to poszukiwanie
wspolnego systemu dla catoksztattu wiedzy ludzkiej, oparte na wierze w jednos¢ natury i
uporzgdkowanie swiata. We wspolczesnej nauce znalazto odzwierciedlenie w Ogolnej Teorii
Systemow, naukach hybrydycznych i studiach interdyscyplinarnych. Autorka dowodzi, zZe
metodologiczne poszukiwania wspoiczesnego jezykoznawstwa, ktore zajmuje miejsce
centralne w stosunku do wielu nauk, mogq wskaza¢ nam droge ku konsiliencji poprzez
poszukiwanie kategorii o wielkiej ogolnosci (koniecznos¢ kontra przypadkowos¢, model
matematyczny kontra model niematematyczny, struktura gry, itp.). Ostatecznie konsiliencja
jest pytaniem o mozliwos¢ wypracowania wspolnego jezyvka i wspolnej problematyki dla
naukowcow w obliczu postepujgcej wqskiej specjalizacji i szczegotowosci w badaniach.

Stowa kluczowe: konsiliencja, struktura, teoria gier, koniecznos¢ a przypadek, lgczenie
przeciwienstw

Abstract

Consillience — Consensus Between Sciences in the Third Millenium/21% Century

Consilience (the term originating in inductive logic and “modernized” in the 1990s by E. O.
Wilson, the creator of sociobiology) refers to the age-long dream of humanity that one day all
branches of learning will see their unification — from the sciences, through social and
economic studies, to humanities and even visual arts. Thus, consilience is a search for a
common system that would underlie the totality of human knowledge, rooted in the belief in
the unity of nature and orderliness of our universe. It has found its reflection in the General
Systems Theory, hybrid disciplines and interdisciplinary studies. The author argues that the
methodological quests of modern linguistics, which occupies a central position in relation to
several disciplines, can direct us towards reaching consilience by focusing on categories and
concepts of great generality (necessity vs. contingency, mathematical vs. non-mathematical
modelling, the structure of game, etc.). Ultimately, consilience raises a question as to the
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feasibility of working out a common language and a common set of problems for all scholars
and scientists despite the progressing narrowness of specialization and minuteness of
research.

Keywords: consilience, structure, game theory, necessity vs. contingency, combination of
opposites

1. Wprowadzenie

Stowo konsiliencja (konsyliencja) jest zapozyczeniem z jezyka angielskiego, gdzie
funkcjonuje jako consilience. Nie jest to termin ogdlnie w angielszczyznie znany — twierdzi
si¢, ze pojawit si¢ w r. 1840 w ksigzce Williama Whewella The Philosophy of the Inductive
Sciences. W logice indukcyjnej odnosi si¢ do sytuacji, w ktorej jeden zbidr praw
indukcyjnych okazuje si¢ zgodny z innym zbiorem o odrgbnej derywacji, czyli — innymi
stowy — gdy dochodzi do tej samej generalizacji z zupetnie odrgbnych klas faktéw. Termin
ten zostat ,zmodernizowany” w latach 90-tych XX wieku przez $wiatowe] slawy
amerykanskiego uczonego Edwarda O. Wilsona, tworce socjobiologii, ktéry okresla nim
odwieczne marzenie ludzkos$ci o jedno$ci natury, uporzadkowaniu $wiata i unifikacji wiedzy
z wszelkich dziedzin — od nauk S$cistych, poprzez nauki spoteczne i ekonomiczne, az do
humanistyki a nawet sztuk pigknych (artes). Wilson nazywa to marzenie ,,jonskim
zauroczeniem”, bowiem pojawilo si¢ juz u Talesa, by powraca¢ cyklicznie w Renesansie,
Oswieceniu 1 nauce wspotczesnej (idea unifikacji nie byta obca Albertowi Einsteinowi, czynit
tez do niej aluzje Claude Lévi-Strauss).

To poszukiwanie wspolnego systemu dla caloksztattu wiedzy ludzkiej znalazto tez swoj
wyraz w tzw. Ogo6lnej Teorii Systemow, zaproponowanej w Chicago juz w r. 1937, a
wprowadzone] oficjalnie w latach 50-tych XX wieku 1 ponownie wracajacej w orbite
zainteresowania wspoéiczesnej nauki. Ciekawe, ze tworca Teorii Systemow byt réwniez
biolog, wiedenski uczony Ludwig von Bertalanffy, ktory w r. 1954 powotat do zycia
Towarzystwo do Badania Systemow, wraz z biomatematykiem A. Rapoportem, zajmujagcym
si¢ zastosowaniem teorii sieci w neurobiologii. Dotaczyli do nich ekonomisci, lekarze,
filozofowie, biochemicy, cybernetycy oraz tworcy teorii informacji i komunikacji (m. in.
Norbert Wiener 1 Claude Shannon), wreszcie tworcy matematycznej teorii gier — John von
Neumann 1 Oscar Morgenstern. W ich nadziei na odnalezienie cech wspdlnych wszystkich
systemOw operujacych wewnatrz ludzkiego organizmu, w grupach ludzkich i w $wiecie
naturalnym pobrzmiewa odlegly glos Gottfrieda W. Leibniza, a $cislej jego propozycji

Mathesis Universalis — rachunku uniwersalnego, czy uniwersalnego zapisu wszelkich praw
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zycia. Poszukiwanie wspolnego systemu dla wiedzy ludzkiej, a co za tym idzie
uniwersalnego jezyka nauki, moze nam si¢ wydawac zbyt $miate, zbyt ,,metafizyczne” czy
zbyt utopijne. Jest istotnie wizja odlegla, ale poniewaz idea konsiliencji nie zostala jak dotad
sfalsyfikowana, zastuguje na chwilg refleksji.

Wilson (1998/2002) twierdzi, ze najlepsza droga ku osiagnigciu konsiliencji w
przewidywalnej przysztosci jest powotywanie do zycia tzw. hybrydycznych dziedzin wiedzy
— sam zresztg z powodzeniem rozwingl socjobiologi¢, powstata tez biomatematyka, bio- i
socjofizyka, a osiggnigcia biochemii pozostaja dzi§ poza wszelkimi watpliwosciami. O
potrzebie tworzenia hybrydycznych dyscyplin $wiadczy roéwniez stale rosnace
zainteresowanie studiami mig¢dzywydzialowymi. O ile jednak najlatwiej tworzy¢ takie
hybrydy wewnatrz pewnych grup nauk (np. wewnatrz nauk $cistych czy wewnatrz szeroko
pojetej humanistyki), o wiele trudniejsze jest stworzenie hybryd na potaczeniu nauk $cistych i
spotecznych, a jeszcze gorzej wyglada to na ztaczu migdzy naukami $cistymi a humanistyka.
Niektore nazwy tych hybryd brzmig groteskowo lub dwuznacznie, by wspomnie¢ np.

ekofeminizm.

2. Konsiliencja a teorie jezyka

Od tego momentu dyskusja nasza odbywac¢ si¢ bedzie z perspektywy dyscypliny wiedzy
przeze mnie reprezentowanej, poniewaz wydaje mi si¢, ze jezykoznawstwo wspotczesne
zajmuje interesujaca pozycje wsrod nauk. Filologie dawnego stylu, blizsze tradycyjnej
humanistyce, przesungty si¢ w XX w. ku logice symbolicznej, gtownie za sprawa filozofii
analitycznej szkot amerykanskich 1 brytyjskich (generatywizm, gramatyki typu Montague czy
semantyka oparta na teorii gier odegraty tez niebagatelna rol¢), by nastepnie — w obliczu
pewnych nieprzekraczalnych barier metodologicznych — otworzy¢ si¢ ku catej gamie nauk
spotecznych 1 kognitywnych. J¢zykoznawstwo orientacji kognitywnej posiada z punktu
widzenia konsiliencji niewatpliwe zastugi — dzi§ moéwimy juz pelnoprawnie o poetyce,
stylistyce 1 retoryce kognitywnej czy o empirycznym wymiarze rezonansu czytelniczego,
cho¢ nadal na obrzezach nauk kognitywnych powstaja takie chimery jak artificial emotion
(AE), wzorowana na artificial intelligence (Al) 1 majaca zajmowac si¢ cybernetycznym
programowaniem emocji ludzkich, a ktorej sama nazwa jest juz oksymoronem.

Nie ulega kwestii, ze wspotczesne jezykoznawstwo zwraca si¢ w kierunku wielu galezi
wiedzy, co czyni z niego nauke otwarta, plasujacg si¢ w dosy¢ centralnym punkcie, w takim

locus, z ktorego jesteSmy uprawnieni, a nawet zobowigzani do zadawania pytan o
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konsiliencj¢. Sama zreszta od pewnego czasu uczestnicze w seminariach dla architektow 1
rzezbiarzy, ktorych interesujg takie kategorie filozoficzne i jezykowe jak przestrzen logiczna,
swiaty mozliwe, temporalno$¢ czy gra. Tak wigc mam juz swodj malenki osobisty wkiad w
przekraczanie barier pomigdzy dziedzinami wiedzy tradycyjnie nieuwazanymi za pokrewne,
cho¢ zdaje sobie sprawe, ze nie wszyscy tworcy sztuk wizualnych takg mozliwo$¢ uznaja, by
zacytowa¢ stowa Marca Chagalla: ,,Osobiscie nie wierze, aby dazenia naukowe mogly by¢
przydatne sztuce. Impresjonizm i kubizm sa mi obce. Sztuka zdaje mi si¢ by¢ przede
wszystkim stanem duszy”.

Zagadnienie konsiliencji sprowadza si¢ zasadniczo do pytania o istnienie struktury i o jej
forme¢. Zajrzyjmy wigc ponownie na pole wspotczesnej lingwistyki. Strukturalizm, zardéwno
europejski jak i amerykanski, pomimo swych niewatpliwych, niepodwazalnych zastug dla
opisu jezyka ludzkiego, doprowadzit strukture do granic przyzwoitosci. Generatywizm
Noama Chomsky’ego okazat si¢ rowniez nadmiernie strukturalny. Osobiscie zawsze
uwazatam Chomsky’ego za nietypowego kognitywiste (cho¢ znacznie czgsciej okresla si¢ go
mianem neoracjonalisty), ktéry od lat konsekwentnie postuguje si¢ aparatem matematyczno-
logicznym. Z kolei tenze aparat badawczy dla wigkszoSci zainteresowanych
funkcjonowaniem jezyka ludzkiego wydaje si¢ odstreczajacy, stad tylu krytykéw gramatyk
transformacyjno-generatywnych.

Po osiggnigciu apogeum przez strukturalizm wahadio metodologiczne przechylito si¢
w druga strong i przyszia krytyka ze strony postmodernizmu. Dobrze ujmuje ten poczatkowy
zapal tytul ksigzki Umberto Eco La struttura assente (Nieobecna struktura). Wkrotce

posypaty si¢ inne pomysty, uymowane w form¢ sloganow:

Nie ma wielkich metanarracji, czyli metastruktur.

Nie ma struktury zamknigtej, jest nieskonczonosc.

Nie ma struktury glebokiej, istnieje tylko powierzchnia.

Nie ma tréjwymiarowosci, jest tylko sptaszczenie.

Nie ma hierarchii (np. dendrytow), wszystkie elementy sa rownowartosciowe.

Nie ma autonomii i odrgbnosci podmiotu od przedmiotu, jest pluralizm a dychotomie
znikaja.

Nie ma jasno zarysowanych kategorii — albo granice migdzy nimi ulegaja rozmyciu,
albo tez wagi nabierajg przejscia i przestrzenie ,,pomiedzy’, np. ,,bramy” pomiedzy
$wiatami w fikcji.

Nie moze juz by¢ mowy o oryginalnosci, istnieje tylko intertekstualno$¢ i eklektyzm.
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W  miejsce struktur hierarchicznych, binarnych lub niebinarnych, Gilles Deleuze
zaproponowat uktad rizomiczny — kigcze jako symbol poststrukturalnej organizacji. Ktgcze
jest acentryczne i ahierarchiczne, roztazi si¢ we wszystkich kierunkach, a kazdy jego punkt
mozna polaczy¢ liniowo z innym punktem. Deleuze twierdzil, ze kilacze jest astrukturalne,
jednak mozna z tg opinig polemizowac. Jacques Derrida probowat z kolei zastgpic¢ strukture
jezyka oparta na centrum gra, wyolbrzymiajac w ten sposob niestabilnos$¢ 1 przypadkowosc
systemu semiotycznego jakim jest jezyk naturalny. Na temat ,,przygodnosci” jezyka
wypowiadat si¢ tez inny filozof postmoderny, Richard Rorty ([1986]1996).

Te dekonstrukcyjne postulaty zdecydowanie odrzuca Wilson. Istotnie, proba zastgpienia
struktury niekonczaca si¢ gra, wlasciwie dowolnym igraniem elementow uktadu w zadnym
razie nie moze stanowi¢ modelu dla nauk $cistych — jest po prostu nazbyt destrukcyjna.
Wilson (2002: 324), jak na przedstawiciela nauk biologicznych przystato, krytykuje
derridianskie pomysty jako ,,mgliste wytwory galijskiego esprit”, stusznie podejrzewajac
Derride o ukryta zabawe z czytelnikami jego tekstow. Skoro caty jezyk jest polem gry, to i
teksty Derridy odczytywa¢ mozna jako kpine z odbiorcy, a jednoczesnie auto-demontaz.
Bron dekonstrukcji zwraca si¢ bowiem réwniez przeciwko wlasnemu dyskursowi, ktory musi
ostatecznie podwazyc¢.

Po latach mody na dekonstrukcj¢ wraca powoli moda na rekonstrukcje. Jezykoznawcy
na szczgscie w tej rekonstrukcji uczestniczy¢ nie musza, poniewaz tak naprawde niczego nie
zdekonstruowali, a co najwyzej zastapili np. model generatywny modelem kognitywnym.
Jestem gleboko przekonana, Zze ,,niewywracalny ston strukturalizmu” jest i pozostanie w
naszych badaniach na zawsze. Ostatecznie jezykoznawstwo jest po czes$ci nauka Scisly, a

wiec nie moze obej$¢ si¢ bez rozwigzan systemowych.

3. ‘Gra’ jako przekraczanie ‘struktury’
Powr6¢my jednak na chwile do pojecia ,,gry”’. Niezaprzeczalnie zarowno Ludwig
Wittgenstein jak 1 Derrida mieli sporo racji podkreslajac ,.,growy” charakter jezyka
(amerykanski strukturalista Charles Hockett porownywatl réwniez samo jezykoznawstwo do
gry), cho¢ nadali jej zbyt szerokie uprawnienia w jezyku. Warto jednak pamigtac, ze gra (w
przeciwienstwie do zabawy) rowniez posiada swoistg strukture. Dla naszych rozwazan o
konsiliencji najistotniejsza jest dwoista natura gry jako ,,przypadkowos$ci” 1 ,,koniecznosci”,
warto bowiem popatrze¢ na $wiat naturalny i na dziatalno$¢ w nim ludzi wtasnie poprzez

pryzmat przypadku i1 koniecznosci obecnych w kazdym systemie 1 w kazdej formie
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aktywnosci. Le hasard et la nécessité (Przypadek i koniecznos¢) to tytut ksigzki francuskiego
noblisty Jacquesa Monoda (1970) na tyle waznej, by jego nazwisko znalazilo si¢ w tzw.
Chicagowskim Kanonie Wielkich Ksiazek Cywilizacji Zachodniej (lista ta cytowana jest w
Europie Normana Daviesa — co ciekawe, wérdd 153 nazwisk wielkich tworcow cywilizacji
europejskiej 1 amerykanskiej od starozytnosci po lata 80-te ubieglego stulecia, jedno jest
tylko polskie — Mikotaja Kopernika). Monod, lekarz, biochemik i genetyk napisat swoj esej
jako najwigksza chyba pochwale przypadku, wystepujac przeciwko Einsteinowi, ktory miat
rzekomo twierdzi¢, ze ,,dobry Bog nie gra w kosci”. Monod uznaje przypadek za zrodio
wszelkiej nowosci w biosferze. Czysty przypadek, wolnos¢ absolutna i §lepa, lezy u korzeni
ewolucji. Mutacje w sekwencjach DNA przebiegaja na zasadzie absolutnej koincydencji 1 nie
ma dla nich zadnego wytlumaczenia. Na poziomie molekularnym w proteinach wszystko —
jesli chodzi o strukture — sprowadza si¢ do gry catkowicie $lepych kombinacji. Proteiny, a w
konsekwencji zycie na ziemi, ukazuja nam tez kompletng przypadkowos$¢ swojego
powstania. W zadnym miejscu wywodu Monoda nie ma mowy o zewnetrznej przyczynie
sprawczej. A jednak ten przypadek na poziomie DNA zostaje potem ,,zdyscyplinowany”
przez mechanizm niezmiennosci 1 przeksztalcony w regute, konieczno$¢. Monod podkresla
wiec, pomimo swej apologii przypadku, role koniecznosci w ewolucji ku coraz to wyzszym
formom zycia. Wydaje mi si¢, ze to bardzo istotne pytanie o stosunek, w jakim chaos 1 tad
przeplataja si¢ wzajemnie, mozna postawi¢ w kazdej dziedzinie wiedzy, 1 ze odpowiedZ na
nie moze rzuci¢ $wiatlo na wspolny fundament rzeczywistosci i naszej o niej wiedzy.

Przypatrujac si¢ rdéznym grom znajdziemy posrdéd nich takie, w ktorych panuje
wylacznie przypadek, np. kosci czy hazard typu ruletki (cho¢ na obecnym poziomie wiedzy
komputer moze ulatwi¢ obliczenie ustawienia si¢ kota ruletki po obrocie, stad zakaz
wnoszenia notebookéw do kasyn). Ale szachy, a moze bardziej nawet backgammon (po
polsku zwany tryktrakiem) to juz gry, w ktorych obserwujemy pokazowe wrecz potaczenie
chaosu 1 tadu, a wigc bardzo swoistg strukture, co$§ na ksztatt ewolucji Monoda. Pamigtajmy
tez, ze chaos w kategoriach matematyczno-fizycznych nie do konca jest catkowicie
chaotyczny 1 ze istnieje w nim pewna doza determinacji, o czym $wiadczy matematyczna
teoria chaosu (por. Stewart [1989]1994).

A co dzieje si¢ na poziomie jezyka ludzkiego? O strukturze czyli koniecznosci w jezyku
juz mowitam. Gdzie wigc mamy szuka¢ chaosu, poza nieskonczong semiozg Derridy, w ktorg
osobiscie nie wierze? Niektorzy literaturoznawcy dopatruja si¢ pochwaly chaosu w pojeciu
,karnawalowosci” czy ,,polifonii” wywodzacych si¢ od Michaita Bachtina. Inni zwracaja

uwage na takie dziela Jamesa Joyce’a jak Ulisses czy Finnegans Wake, ktérych istota jest
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wlasnie chaos, rozsadzajacy tekst od srodka. Ale joyce’olodzy wskazuja tez na misterng
struktur¢ w obu dzietach (i proponuja posta¢ Aranzera w Ulissesie, por. Graff, 2002: 15), a
wigc na przypadek regulowany, przypadek ujety w karby metody, konieczno$ci. Owa
oscylacja pomigdzy chaosem a harmonig widoczna jest we wspodtczesnej kulturze, wigc tez
bliska niepokojom wielu wspoétczesnych tworcow. B. S. Johnson (2002: 200-201), wcielajac
elementy chaosu do swojej dobrze jednak zaplanowanej literatury czy raczej liberatury, widzi
w nim wytlumaczenie naszej rzeczywistosci i cytuje Samuela Becketta, ktory marzyt, aby
,odnalez¢ forme, co obejmuje soba nietad”, stowem, aby ,,narzuci¢ wzory Chaosowi”.
Powiedzenie Paula K. Feyrabenda ,.Anything goes” (,,wszystko wolno”/ ,,wszystko
ujdzie”/ ,,wszystko jest dopuszczalne”), ktore wydaje si¢ by¢ podsumowaniem natury chaosu
w interpretacji wszelkich systemow znakowych czlowieka, motto absolutnego relatywizmu i
anarchizmu epistemologicznego, nie jest wcale hastem udanym, poniewaz interpretacja
posiada réwniez swoje granice, o czym przekonywujaco pisali Eco (1996) i Stanley Fish
(2002). Rowniez inne hasto Feyrabenda: ,,przeciw metodzie” (tytul jednej z jego ksiazek:
Against Method) jest zbyt anarchistyczne, cho¢ Christopher Norris (2001), bronigc dobrej
twarzy ponowoczesno$ci, uwaza je za btednie przez czytelnikow zinterpretowane i niezgodne

Z intencjg samego autora.

4. Porzadek kontra chaos w systemach naukowych
Chaos ma swoje granice i zndéw powracamy do niewywracalnego stonia struktury, pytajac o
jej formg. W jezykoznawstwie oscylujemy nadal pomigedzy modelem matematycznym
(algorytmicznym) Ilub logicznym (poszukujac tzw. Formy Logicznej jezyka), a
paradygmatem kognitywnym, mniej lub bardziej spsychologizowanym. Temu pierwszemu
mozna zarzuci¢ wiele, np. ze pozostaje bez zwiazku z rzeczywistoscig ludzka wraz z calg
gamg jej zachowan nieracjonalnych i1 nieprzewidywalnych. Nie wiemy tez, jakiego rzedu
logike mozna przyja¢ do opisu jezyka naturalnego. Propozycje Richarda Montague czy
Jaakko Hintikki, aby uciec si¢ do logik wyzszego rzedu jako adekwatnych do opisu
modalno$ci 1 kwantyfikacji w jezyku naturalnym sg ekscytujace teoretycznie, ale grozne
zarazem, poniewaz mogg doprowadzi¢ nas do stworzenia takiego modelu, ktorego sami juz
nie potrafimy zinterpretowac czy poja¢. Teoria wzglednosci 1 mechanika kwantowa dobitnie
ukazaly nam, iz umyst ludzki jest w stanie wygenerowac takie modele, ktore sg catkowicie
niezrozumiate dla naszej wyobrazni. A jednak pytanie o matematyczng (ewentualnie

logiczng) budowe naszego wszech$wiata pozostaje nadal aktualne (pisali na ten temat Heller
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1992; Zycinski 1992 i Mrozek 2002). Logika modalna okreslita tez konstrukty zwane
»Swiatami mozliwymi”, a wlasnie w $wiatach mozliwych coraz liczniejsi filozofowie 1
fizycy-kosmolodzy upatrujg kategori¢ integracyjna dla rozlicznych pol badawczych.

Modny dzi§ model kognitywny ma tez wielu przeciwnikow. Psychologizm nieraz juz
byl krytykowany w badaniach j¢zyka, przeciw psychologizmowi w krytyce literackiej
opowiadat si¢ m.in. Roman Ingarden ([1947] 2000), a sadze, ze gdyby przyjrzal si¢ obecnie
niektérym skrajnym metodom badawczym przyjetym przez teori¢ rezonansu czytelniczego,
tylko utwierdzitby si¢ w swoich przekonaniach. Cigzszym zarzutem jest jednak opieranie
modelu na domniemaniach co do przebiegu operacji kognitywnych, bowiem nadal wiemy
zbyt malo o funkcjonowaniu moézgu i1 nadal uciekamy si¢ do wygodnej, ale jakze
subiektywnej introspekcji. Mimo to nauki kognitywne, poprzez swa otwarto$¢ na wszelkie
aspekty ludzkiego Dasein — bycia-w-$wiecie, sa niewatpliwym sprzymierzencem badaczy na
drodze do konsiliencji.

Pragn¢ na koniec zasygnalizowaé jeszcze jeden problem. W gramatyce kognitywnej
niezwykle interesujace okazalo si¢ pojecie ,,prototypu”, przejete z psychologii, wraz z
,modelem radialnym” kategorii. Potagczono je jednak, na pewnym etapie adaptacji do opisu
jezyka naturalnego, z Wittgensteinowska koncepcja ,,podobienstwa rodzinnego”. To ostatnie,
jak wiadomo $cisle zwigzane z pojeciem gry, w gruncie rzeczy podwaza i rozktada istote
prototypu, ktory odwotuje si¢ do wiazki cech. Family resemblance, oparte na efekcie domina,
na przyleglosci tylko pojedynczych cech, okazuje si¢ by¢ koniem trojanskim semantyki
prototypu (doskonale opisat to Kleiber [1990] 2003). Jednym stowem, podobienstwo
rodzinne wnosi chaos do modelu radialnego kategorii.

Wspominam o tym, by podkresli¢, do jakiego stopnia struktura gier moze okazac si¢
pouczajaca 1 wiele moéwigca o budowie jezyka 1 $wiata. Gra jest w mojej opinii (por.
Chrzanowska-Kluczewska 2004) kategorig strukturalng, funkcjonalng, a nawet ontologiczna,
wazng dla badan skierowanych ku konsiliencji. Kilka lat temu (w r. 1997) komputer ,,Deep
Blue” wreszcie wygrat partie szachéw z Garry Kasparovem dzigki przeprogramowaniu go w
ten sposob, by zawieral strategi¢ czgSciowo podstepng. Dzi§ twierdzi si¢, ze przyszloscia
moze by¢ mutowanie losowe w programie komputera, stowem le hasard Monoda wiaczony
do programu informatycznego.

Jak dtugo konsiliencja nie zostanie podwazona, mozemy w nig wierzy¢, choc¢ jest ona
niewatpliwie trudna do osiggnigcia, poniewaz rozne dziedziny wiedzy zbyt sa odrebne na
szczegotowym poziomie opisu. Warto jednak zastanowi¢ si¢ czasem nad kategoriami o

wielkiej ogolnos$ci, takimi jak np. porzadek — tad — koniecznos$¢ kontra chaos — przypadek,
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ktore moga leze¢ u podstaw kazdego systemu i kazdej metodologii badawczej (por. Lema
Filozofie przypadku w zastosowaniu do badan literackich).

Postugujac si¢ na koniec poréwnaniem zaczerpnigtym z teorii hiperprzestrzeni i
swiatow rownolegtych, wedle ktorej mogg istnie¢ paralelnie do siebie §wiaty nic o sobie nie
wiedzace 1 pozbawione mozliwosci komunikacji (o ile nagle nie otworzy si¢ pomiedzy nimi
tunel), wspotczesni naukowcy z odlegtych dziedzin, jezeli nie uczynig wysitku, by wyjs$¢ ze
swego uniwersum, bedg jak owe §wiaty rownolegte lub samotne monady Leibniza, zamkniete
we wlasnej hermetycznej skorupie. W opinii amerykanskiego fizyka Michio Kaku (1994), na
szczeScie nie jest modny dzi$ typ uczonego w obdartym swetrze 1 calkowicie
niekomunikatywnego — naukowiec powinien by¢ dobrze ubranym erudyta i $wiatowcem,
zwracajacym swe ucho ku jezykowi kolegow z innych, odlegtych dziedzin, z innych

wszech§wiatow rownolegtych.
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