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Zapozyczenia z jezyka angielskiego we wspodtczesnej polszczyznie to goracy temat, obecny
nie tylko w literaturze j¢zykoznawczej, lecz takze w artykutach publicystycznych i
codziennych rozmowach Polakéw. Ten stan rzeczy jest odzwierciedleniem stale rosnacej
liczby anglicyzméw w jezyku polskim, ktéra w ostatnich kilku dekadach wzrosta
trzyipotkrotnie, a w ciggu ostatniego wieku - dziesi¢ciokrotnie (Witalisz 2016: 27; Banko i
Witalisz 2018: 140). Wraz ze wzrostem liczebnym anglicyzmow pojawily sie nowe typy
zapozyczen, rzadko odnotowywane w pracach dwudziestowiecznych, takie jak zapozyczenia
semantyczne, np. ciasteczka [internetowe] (< ang. cookies), kalki strukturalne, np. szklany sufit
(< ang. glass ceiling), potkalki, np. dfugi drink (< ang. long drink), zapozyczenia
morfologiczne, np. ang. sufiks -ing w pol. szafing, i inne.

Anglicyzmy roznych typow nalezace do polszczyzny ogdlnej, ujete w statystykach
przytoczonych powyzej, zostaly dos¢ dobrze opisane w szeregu pracach polskich badaczy
kontaktu jezykowego. Zupehlie zaniedbane w polskiej literaturze naukowej sg natomiast
anglicyzmy wystepujace w odmianach zawodowych polszczyzny. W niektorych z nich
neologizmy o proweniencji angielskiej moga okazac¢ si¢ liczniejsze niz neologizmy rodzime,
np. w technologii informacyjnej, medycynie, kosmetologii, i innych dynamicznie
rozwijajacych sie dziedzinach. W tym sensie recenzowana monografia autorstwa Marcina
Zabawy stanowi istotny wktad w rozwo6j badan nad angielsko-polskim kontaktem jezykowym
oraz nad leksyka polskich profesjolektéw. Stanowi bowiem wnikliwe, oparte na obszernym
korpusie studium teoretyczno-analityczne tzw. zapozyczen ukrytych, uzywanych w

ksztattujacym si¢ polskim jezyku informatyki, tu jego odmianie nieformalnej. Cho¢ tytut
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monografii niejednoznacznie okres§la autorski zamyst dotyczacy wybranych uzytkownikéw
anglicyzmow 1 badanego pola semantycznego, lektura pierwszego rozdziatu ksigzki wyjasnia,
ze celem autora jest zbadanie zapozyczen obecnych w jezyku potocznym uzytkownikow
specjalistycznych foroéw poswigconych Internetowi i komputerom. Cel ten zostat osiggniety z
dobrym skutkiem, mimo, ze analiza niektorych przyktadéw zapozyczen budzi watpliwosci
klasyfikacyjne, co, jak wiadomo, jest nieodigcznym elementem badan nad zapozyczeniami.

Rozdzial 1 monografii stanowi rzetelne i w zupelnosci wystarczajace na potrzeby
monografii omoéwienie szeregu poje¢ z zakresu socjolingwistyki, jak tez rodzajow i cech
komunikacji internetowej. Lektura tego rozdzialu odzwierciedla doswiadczenie autora jako
badacza i uzytkownika forow internetowych. Naturalng kontynuacja rozwazan teoretycznych
przedstawionych w Rozdziale 1 monografii jest szczegdtowe nakreslenie zasad dotyczacych
kompilacji samodzielnie sporzadzonego korpusu, przedstawione w Rozdziale 3. Autor w
sposob niezwykle skrupulatny uzasadnia decyzje o wykorzystaniu medium, jakim jest Internet,
do badan zapozyczen w wybranym polu semantycznym, jak tez wyczerpujaco omawia
motywy, jakie sktonily badacza jezyka foréw specjalistycznych do samodzielnego
sporzadzenia korpusu, wyliczajac jego zalety oraz przeciwstawiajac je niedostatkom
Narodowego Korpusu Jezyka Polskiego oraz prasy specjalistycznej. Podobna rzetelnos$¢ opisu
cechuje pozostate czesci tego rozdziatu, w ktorych znajdujemy omoéwienie zasad doboru forow
internetowych wykorzystanych do tworzenia korpusu, jego rozmiar, zawartos¢ 1 strukture.
Nalezy tu podkresli¢ ogrom wysitku wtozonego w projektowanie korpusu, ustalenie zasad jego
kompilacji, jak tez w samo mechaniczne kopiowanie tekstow 1 ekscerpcj¢ anglicyzméw. Ta
czeg$¢ rozprawy moze stuzy¢ za wzorzec dla badaczy, ktorzy zechca podja¢ si¢ stworzenia
wlasnego korpusu.

Obszerne studium z teorii zapozyczen jezykowych oferuje Rozdzial 2 monografii.
Autor shusznie zwraca uwage na trudnosci w kategoryzacji zapozyczeh w obrebie leksyki
jezyka, odwotujac si¢ do rozbieznego rozumienia termindéw przez badaczy kontaktu
jezykowego 1 niejednokrotnie wchodzac w polemike z zastanymi ustaleniami. Przywotujac
szereg prac polsko- i obcojgzycznych, autor przeprowadza wnikliwa, cho¢ z racji swoiScie
rozumianej terminologii nie zawsze uwazna, analiz¢ prac naukowych z zakresu teorii kalk
jezykowych, prezentujac krytyczng ocen¢ proponowanych rozwigzan. Przeglad obszernej
literatury dotyczacej definicji kalk (loan translations, w rozumieniu Autora)® nie prowadzi
jednak do klarownego opowiedzenia si¢ za przyjeciem jednej z nich, badz zaproponowania
wlasnej, precyzyjnej definicji kluczowego dla monografii terminu (por. konkluzje czesci

2.3.2). Niefortunne jest waskie rozumienie przez autora terminu calque (kalka) i naprzemienne
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uzywanie go z terminem loan translation, co w odniesieniu do dwoch kluczowych, tytutowych
termindw monografii, tj. semantic loan i loan translation, dla ktorych calque jest hiperonimem,
ma niefortunne konsekwencje. Rodzi tez watpliwosci co do zasadnos$ci krytycznej oceny
przytaczanych prac i stanowisk. Stosowanie terminu calque naprzemiennie z terminem loan
translation stanowi dla autora podstaw¢ oceny, nierzadko krytycznej, rozmaitych definicji i
klasyfikacji proponowanych we wczesniejszych badaniach. Jednak dla wigkszosci badaczy,
takze tych przywotywanych w rozprawie, calque to termin hiperonimiczny w stosunku do
roznych typow kalk, w tym kalk strukturalnych (loan translations), kalk semantycznych
(semantic calques), klak sktadniowych, morfologicznych, a niekiedy takze potkalk, o czym
$wiadczy ogromna literatura przedmiotu poczawszy od Sandfeld-Jensena (1912). Dlatego na
przyktad zestawienie i porownywanie definicji loan translation Gomeza Capuza (1997: 88) z
definicjg calque Sihlera (2000: 130) nie jest zasadne i prowadzi do btednych konkluzji (S. 45).
Zas krytyka rozwiazan klasyfikacyjnych Wacha (2013) na s. 62 moze okaza¢ si¢ niestuszna,
jesli cytowany autor rozumie termin calque jako nadrzedny wobec semantic calque. W
niektorych cze$ciach monografii natomiast, sam autor stosuje termin calque w jego ogdlnym
znaczeniu (por. ss. 35-36, 46-49).

Cze$¢ 2.3.3 monografii, zatytutowana "Loan translations: Classification", nie zawiera
klasyfikacji loan translations per se; przytoczono tu natomiast szereg klasyfikacji kalk
(calque), w ktorych loan translations, czyli kalki strukturalne, to jedynie podtyp kalk. Z
przytaczanych klasyfikacji wyraznie wynika, ze calque nie jest tozsama z loan translation,
poniewaz istnieja rozne rodzaje kalk, w tym loan translations, a termin calque traktuje si¢ jako
pojecie hiperonimiczne. Wymienne uzywanie dwoch omawianych terminéw skutkuje tez
btednym cytowaniem Encyklopedii Jezykoznawstwa Ogolnego, w ktorej na s. 284 znajdujemy
definicje terminu "kalka jezykowa", a nie definicje loan translations, jak podaje autor na s. 45
monografii. Wg EJO termin kalka wlacza rézne jej typy, w tym np. kalki gramatyczne, ktore,
jak wiadomo, nie sg podtypem loan translations. Z innych przytaczanych w monografii
klasyfikacji kalk wyraznie wylania si¢ obraz kalki (calque) jako terminu nadrzednego wobec
kalki strukturalnej (loan translation); brak zatem uzasadnienia dla wymiennego stosowania
tych dwoch termindw.

Czg$¢ rozprawy poswigcona definicji terminu loan translation jest oparta na bogatej i
dobrze dobranej literaturze, jednak nie odwotuje si¢ autor do prac prekursorskich w dziedzinie
zapozyczen, ani tez do prac najnowszych traktujgcych o loan translations w jezyku polskim.
Zapowiedziang w tytule sekcji 2.3.3 typologie loan translations mozna jedynie wyluskac

posrednio z cytowanej klasyfikacji kalk autorstwa Obary (1989). W cze$ci monografii
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dotyczacej definicji i klasyfikacji loan translations brak odniesienia do pracy poswigconej
kalkom strukturalnym z jezyka angielskiego w polskim jezyku ogolnym, w ktorej zaréwno
definicja, jak tez klasyfikacja loan translations, sformutowane zostalty w oparciu o ponad
pottysigczny zbior kalk strukturalnych z jezyka angielskiego (Witalisz 2015). Nie odnosi si¢
zatem autor, choéby krytycznie, do podtypow loan translations, takich jak reversing, non-
reversing, analyzing, synthesizing, contracted i expanded, ktore mozna znalez¢ w materiale
badawczym recenzowanej monografii (por. s. 283).

W pelni uzasadnione natomiast jest zarzucenie podzialu neosemantyzméw powstatych
pod wptywem obcym na zapozyczenia semantyczne i kalki semantyczne. Terminy te sa
zazwycza] w literaturze stosowane wymiennie, a i sam podziat rzadko w badaniach
wykorzystywany. Nie mozna si¢ jednak zgodzi¢ z konkluzja, ze ten ostatni termin jest "far
from clearly understood™ (s. 36). Kalki semantyczne zostaly precyzyjnie zdefiniowane przez
Hope'a (1960: 131) i w razie potrzeby stosunkowo tatwo je odrézni¢ od zapozyczen
semantycznych, jak tez od innych rodzajow kalk.

Krytyczne stanowisko autora wobec niektérych rozwigzan klasyfikacyjnych
proponowanych przez cytowanych badaczy wobec konkretnych zapozyczen, jest w wielu
wypadkach uzasadnione. Swiadczy o rozlegtej wiedzy teoretycznej autora monografii oraz
wyptywajacej z niej umiejetnosci analizy zapozyczen angielskich (zob. np. krytyczne uwagi
dotyczace zaklasyfikowania leksemoéw pakowaé, doméwka, administrator, ss. 53-54).

Material wyekscerpowany z korpusu poddano w analitycznej czgsci monografii bardzo
whnikliwej analizie, o czym $§wiadczy dostrzezony przez autora typ zapozyczen o charakterze
potkalk, lecz niedoktadnych. To odkrycie sktania autora do wprowadzenia nowego terminu,
semi-rendition, zdefiniowanego w monografii jako "construction on the borderline of semi-
calques and loan rendtions" (s. 68) i zilustrowanego wyrazeniem dwuklik (< ang. double-clik).
Zasadno$¢ wprowadzenia nowego terminu jest bezsprzeczna; sam termin natomiast budzi
watpliwosci. Loan rendition to kalka strukturalna niedoktadna, zatem wszystkie jej elementy
sg tlumaczone na jezyk rodzimy, w tym jeden niedoktadnie. W wypadku poétkalki (semi-
calque) jedynie cze$¢ wielomorfemowego wyrazenia jest ttumaczona. Wyrazenie dwuklik
zawiera jeden element, ktory nie zostal przettumaczony na jezyk rodzimy, co sprawia, zZe jest
ono blizsze semi-calque niz loan rendition. Wydaje si¢ zatem, ze leksem dwuklik, w ktorym
dochodzi do niedoktadnego tlumaczenia jednego tylko elementu, zasadniej byloby opatrzy¢
terminem np. approximate/inexact semi-calque (pé6tkalka niedoktadna).

Zapowiadane w tytule sekcji 2.4 omowienie sposobdéw identyfikacji zapozyczen

semantycznych i kalk strukturalnych obejmuje takze doktadne przedstawienie kryteriow, ktdre
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pozwalaja badaczowi wynikéw kontaktu jezykowego rozr6zni¢ pomiedzy mnogimi typami
zapozyczen jezykowych w obrgbie leksyki jezyka. Jest to takze bardzo szczegdétowa analiza
réznic miedzy badaczami w podejsciu do stosowanej w rozprawie terminologii. Ta cze$c
rozprawy stanowi niezwykle istotne zaplecze teoretyczne, ktore utatwia, czy wrgcz umozliwia,
analiz¢ zgromadzonego materiatu. Autor w sposob jasny, cho¢ bez podania przykitadow,
przedstawia kryteria, ktore w badaniach nad wynikami kontaktu jezykowego maja ponad
stuletnig tradycje i zostaly omoéwione w licznych pracach, poczawszy od Seilera (1915) i
Haugena (1950) oraz w znacznym stopniu umozliwiaja identyfikacje zapozyczen
semantycznych i kalk strukturalnych w tekscie.

Przyczyny wprowadzania angielskich zapozyczen semantycznych i kalk strukturalnych
do jezyka pozyczajacego w sposob rzetelny i wyczerpujacy omoéwiono w drugiej czesci
rozdziatu 2. Dokonano tu tez nietatwej oceny normatywnej tychze zapozyczen w oparciu o
bogata literature. Autor stusznie zauwaza, powolujac si¢ na prace Winter-Froemel (2008), ze
decyzja, ktére zapozyczenia sg konieczne, ktore za§ zbgdne, nie powinna wynika¢ jedynie z
faktu istnienia badz braku rodzimego ekwiwalentu, a raczej z indywidualnych potrzeb
uzytkownikéw jezyka w danej sytuacji komunikacyjne;.

Najobszerniejsza 1 zarazem najwazniejsza czescig monografii jest rozdziat 4, w ktorym
dokonuje autor nie tylko wnikliwej analizy angielskich zapozyczen semantycznych i kalk
strukturalnych wyekscerpowanych z korpusu, ale tez w sposéb §wiadomy i dojrzaly omawia
problemy, jakie napotyka badacz zapozyczen podczas ekscerpcji materialu. Rozdzial ten
wymagat szerokich kompetencji, starannej organizacji tresci oraz przemyslanych zasad doboru
materiatu, ktore wraz ze sposobem jego analizy skrupulatnie oméwiono w czes$ci wstepnej
rozdziatu 4.

Wobec czestej niemoznosci rozsagdzenia czy mamy do czynienia z osobnym
zapozyczeniem semantycznym czy tez z wynikiem elipsy kalki frazeologicznej (np.
synonimiczne szczyt i spotkanie na szczycie), uzasadnionym rozwigzaniem wykorzystanym w
monografii jest analiza materialu w rozdziale 4 bez wyraznego rozdzielania migdzy tymi
dwiema kategoriami. Odchodzi zatem autor od swego pierwotnego zamierzenia, aby
zapozyczenia semantyczne i kalki strukturalne oddziela¢ (ss. 45, 49). Te¢ zmiang w podejsciu
do analizy obu kategorii zapozyczen mozna uzna¢ za wynik sensownej oceny uzyskanego
materialu badawczego, ktory dostarcza wielu dowodoéw na udokumentowang wczesniej w
polskich pracach badawczych mozliwos¢ wspolistnienia zapozyczenia semantycznego z

synonimiczng do niego kalka frazeologiczng, ktorej elementem skladowym jest to
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zapozyczenie. W opisie takiego wyniku zapozyczania pomocny bytby termin bound semantic
loan, jednak autor nie decyduje si¢ wykorzysta¢ go w monografii.

Analiza materialu badawczego wyekscerpowanego z pot¢znego korpusu jest niezwykle
wnikliwa. Na uznanie zasluguje dobry warsztat badawczy autora oraz doktadno$¢ w
podawaniu danych statystycznych. Jedynie nieliczne przyktady budzg watpliwosci co do ich
interpretacji. Na przyktad komputerowy sens rzeczownika casual jest uznawany w rozprawie
za osobne zapozyczenie semantyczne (s. 158). Angielski leksem casual nalezy do stosunkowo
nowych zapozyczen leksykalnych z jezyka angielskiego (ok. r. 2005) i niezaleznie od tego, czy
jest uzywany w formie zaadaptowanej morfologicznie, tj. casualowy, czy nie, jest w jezyku
polskim w swoim pierwotnym znaczeniu przymiotnikiem. Zatem rzeczownik casual w sensie
'osoba rzadko grajaca w gry komputerowe' to raczej osobne zapozyczenie leksykalne lub, jak
zaznacza autor, wynik procesu elipsy w zapozyczonym wyrazeniu casual gamer. Bez
wyjasnienia pozostaje niejasne stwierdzenie, mowiace, ze przetlumaczone z jezyka
angielskiego wyrazenie strefa zero (< ang. Ground Zero) to zar6wno kalka strukturalna, jak i
zapozyczenie semantyczne (s. 63).

Dodatki 2 i 3 zamieszczone na koncu rozprawy sa niezwykle pomocne dla czytelnika,
pierwszy z nich ilustruje uzycie cytowanych zapozyczen w kontekscie. Szkoda, ze wzorem
Dodatku 3 nie dodano osobnej listy wszystkich kalk strukturalnych doktadnych i
niedoktadnych (loan translations i loan renditions) cytowanych w czg$ci analitycznej
monografii (Rozdziat 4) oraz w Dodatku 2. Jesli idzie o kalki strukturalne, znajdujemy jedynie
dane liczbowe. Tytuly Rozdzialu 4 i1 Dodatku 2 zapowiadaja, ze znajdziemy w nich
zapozyczenia semantyczne (Semantic loans) i kalki strukturalne doktadne (loan translations),
tymczasem przedstawiono tu takze kalki strukturalne niedoktadne (loan renditions) i
"niektore" potkalki. Mozna zatem odnie$¢ mylne wrazenie, ze potkalki takie jak dwuklik,
interfejs uzytkownika, serwer plikowy czy wskaz i kliknij, to kalki jednego z przytoczonych w
tytutach typoéw. Cytowane wyrazenia, jak tez ich czgsci sktadowe, nie sg przedmiotem analizy
w czescl analitycznej pracy w Rozdziale 4. Brak tez objasnien dotyczacych zasad ujecia w
Dodatku 2 wymienionych potkalk, jak tez odniesienia do przypisu 10 (s. 127) w innej czgsci
monografii, gdzie uwazny tylko czytelnik znajdzie komentarz dotyczacy ujmowania
wybranych pétkalk w materiale.

Monografia jest napisana jasnym 1 zrozumiatlym jezykiem, cho¢ w niektorych
fragmentach brak jest precyzji w wywodzie, co moze utrudni¢ lekture niespecjalistom. W
nielicznych miejscach przejrzystos¢ wywodu traci w wyniku niefortunnie dobranych

przyktadow (s. 68), ktore, ponadto, nie pochodza z cytowanej w tym miejscu pracy.
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Niejednokrotnie brak tez odwotan do literatury, w ktoérej zaproponowano terminy badz
szczegblowo omowiono przyktady kalk strukturalnych, przytaczane w recenzowanej
rozprawie (np. ss. 61, 62, 63, 66, 68). Zachowanie chronologii przytaczanych prac w czesciach
2.2-2 .4 utatwitoby $ledzenie rozwoju badan w zakresie teorii zapozyczen jezykowych. Efektem
przytaczania niektorych tez czy klasyfikacji z tzw. "drugiej reki" jest przypisanie
Duckworthowi (1977) (s. 64) jednej z pierwszych 1 bardzo szczegdélowych klasyfikacji kalk
Betza (1949), a rozroznienie Haugena (1950) na kalki typu analogues i homologues —
Goémezowi Capuzowi (1997) (s. 72). Sa to jednak drobne potknigcia, ktdre nie majag wptywu
na og6lng, bardzo wysoka ocen¢ recenzowanej monografii.

Podsumowujac, monografia Marcina Zabawy stanowi wazny przyczynek do badan nad
polsko-angielskim kontaktem jezykowym. Do jej najwigkszych atutow nalezy obszerny korpus
jezyka potocznego, ktorym postuguja si¢ uzytkownicy foréw komputerowych, rzetelny opis
jego kompilacji, ale przede wszystkim wyluskany z tego korpusu material badawczy i jego
umiejetna analiza. Mozna mie¢ nadziej¢, ze material ten zostanie wykorzystany w polskich

pracach leksykograficznych.

Przypis

1 7 uwagi na jezyk recenzowanej monografii, jak tez na wage Stosowanej w niej terminologii, w recenzji
wielokrotnie postuze si¢ terminologia angielska.
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