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Badacz przystow czeka z niecierpliwoscig na niemalze kazdg nowa publikacje z zakresu
paremiologii. Zwtaszcza, ze prac o tej tematyce w skali lokalnej i globalnej relatywnie nie ma
nazbyt wiele. Paremiolog z obowigzku naukowego, ale naturalnie z ciekawos$cig i entuzjazmem
zapoznaje si¢ z nowymi metodami badawczymi w zakresie przyslowioznawstwa, z
inspirujacymi do analiz materiatami jezykowymi, z nowymi ustaleniami w zakresie badan
paremiologicznych. Z takim podejsciem si¢gnatem po prace Bozeny Kochman-Hatadyj pt.
Anglo-American and Polish Proverbs. Linguo-Cultural Perspective on Traditional Values. W
tytule swej pracy autorka sygnalizuje tematy, ktore — z jednej strony — stanowig tre$¢
monografii, z drugiej — przyciagaja uwage paremiologa, a sg nimi w tym przypadku oczywiscie
przystowia, jezykowo-kulturowe podej$cie do proverbiow oraz kontrastywne pordéwnanie
polskiego 1 obcego materiatu paremicznego. Autorka ma nadziej¢, w duzej mierze uzasadniona,
ze jej praca, wychodzaca naprzeciw postulatom paremiologéw o potrzebie zintensyfikowania
studiow miedzyjezykowych i1 miedzykulturowych z wykorzystaniem materialu paremicznego
(str. 19 i 95-97), wpisze si¢ znaczaco w nurt paremiologicznych badan kontrastywnych.
Recenzowana praca zostata wydana w roku 2021 w wydawnictwie Peter Lang w serii ,,Studies
in Linguistics, Anglophone Literature”. Sklada si¢ z trzech glownych rozdziatow, wstepu
(nazwanego ,,Introductory word: aims, methods, and research material”), zakonczenia, spisu
tresci, indeksu tematycznego 1 autorskiego, streszczen w jezyku polskim i rosyjskim. Ksigzka
jest bardzo dobrze przygotowana pod wzgledem edytorskim 1 zostata napisana dobra (poprawna
i rownoczesnie bardzo klarowng) angielszczyznag.

Ksigzka jest poswigcona analizie kontrastywnej polskich 1 angloamerykanskich paremii,

ktérej celem jest ustalenie rownic i podobienstw miedzy oboma paremioleksykonami w
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zakresie, jak pisze autorka na str. 17, podstawowych wartosci utrwalonych w jezyku, w tym
przypadku w proverbiach (,,Gléwnym celem, jaki przy$wieca niniejszej publikacji, to
przedstawienie jezykowo-kulturowego obrazu tradycyjnych warto$ci odzwierciedlonych w
paremiologii anglo-amerykanskiej i polskiej”, str. 281). Tak precyzyjnie ustalone
fundamentalne zadanie badawcze autorka ma zamiar osiggna¢ — z jednej strony — si¢gajac po
wcezesniejsze ustalenia paremiologdéw tyczace si¢ m.in. formy, znaczenia i funkcji paremii (z
wykorzystaniem obcej i polskiej literatury przedmiotu), z drugiej strony, stosujac podejscie
semantyczne do analiz przystow poza kontekstem oraz kierujac si¢ zasadami analiz
kontrastywnych (zwlaszcza z perspektywy paremio/frazeoporownawczej) oraz — z trzeciej —
odwotujac sie¢ do badan aksjologicznych (badan nad warto$ciami), z uwzglednieniem przede
wszystkim jednostek jezykowych, diachronicznie 1 synchronicznie utrwalajacych i
przekazujacych wartos$ci (takich jak przystowia).

Opis celow badawczych, sposobow ich realizacji oraz struktura pracy omowione zostaly w
czesci ,Introductory word...” (str. 17-21). W niej autorka, po sformutowaniu celu badania,
odnosi si¢ do przyjetych perspektyw ogladu materialu analitycznego. Wychodzac od pogladu
powszechnie podzielanego przez paremiologéw, ze przyslowie jest zjawiskiem
wielowymiarowym, wymagajagcym wicloaspektowej analizy, Bozena Kochman-Hatadyj
przyjmuje inkluzywna i heterogeniczng postawe badawcza odno$nie do analizowanych struktur,
tj. w swoim opracowaniu w odpowiednich punktach wywodu odnosi si¢ m.in. do badan
paremiologicznych par excellence, do folklorystyki, socjolingwistyki, badan kulturowych,
studiow poréwnawczych. Niemniej badaczka umieszcza swojg analize przystow przede
wszystkim w kontekscie Intercultural linguistics, formutujac stosowne pytania badawcze (str.
18-19). Rozdziat ten stuzy takze przedstawieniu zrédet paremiograficznych (zaréwno polskich,
jak 1 angloamerykanskich), wykorzystanych przez autorke w ekscerpcji relewantnego materiatu
przystowiowego.

Praca podzielona jest — jak wspomnialem wyzej — na trzy podstawowe rozdzialty. Sa one
logicznie przemys$lane i wewnetrznie poprawnie zaprojektowane; sg one ze sobg Scisle
powigzane, aczkolwiek kazdy z osobna odnosi si¢ do odmiennych kwestii poruszanych w
monografii. Poszczegdlne czesci ksigzki tycza si¢ bezposrednio elementéw tytulu calej
publikacji: rozdzial 1 porusza zagadnienie przystowioznawcze; drugi odnosi si¢ do badan nad
wartosciami (takze w jezyku); trzeci zawiera interpretacje semantyczne wybranych paremii
(materialu paremicznego), tudziez analiz¢ kontrastywna angloamerykanskich i polskich

przystow.
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Rozdziat 1 skupia si¢ na probie zdefiniowania proverbium; autorka koncentruje si¢ na
najbardziej wyrazistych cechach przystow (salient features), ktore regularnie wykorzystywane
sa do tworzenia definicji paremii. Innymi stowy — Bozena Kochman-Hatadyj omawia w
Rozdziale 1. najwazniejsze wyznaczniki paremicznosci. Badaczka, zgodnie z opiniami
cytowanych w pracy paremiologow, twierdzi, ze definiowanie przystow skazane jest zasadniczo
na niepowodzenie, biorgc pod uwage mnogo$¢ podejs¢ do proverbidw, definicji
paremiologicznych, cech generycznych 1 specyficznych tego gatunku wyrazen, a takze
odmienne sposoby hierarchizowania cech oraz odmienne metodologie badan
przystowioznawczych. Autorka odnosi si¢ wigc m.in. do kwestii powstawania paremii i ich
rozpowszechniania si¢ w grupach etnicznych, zakorzenienie si¢ przystow na plaszczyznie
lokalnej i globalnej, omawia cechy formalne, semantyczne oraz funkcje komunikacyjne
paremii. Porusza ponadto zagadnienie statosci ksztaltu paremicznego oraz potencjalnej
(kontekstowej) formalnej 1 semantycznej, a nawet pragmatycznej otwartosci przystoéw na
modyfikacje. Badaczka z duza doktadnoscig i rzetelnoscig naukowa omawia wymieniane przez
naukowcOw przymioty paremii.

Podrozdziat 1.2 1 1.2.1 (niepotrzebnie, moim zdaniem, wyodrebnione jako samodzielne,
podobnie 1.3 i 1.3.1), z Kolei, poswiecone zostaty polgczeniu jezyka i kultury, ktore autorka
okresla jako ,,the language and culture interaction™ (str. 33). Badaczka zebrata tu i opisata
najwazniejsze podejscia do podnoszonej kwestii, przedstawiajgc zmieniajgce si¢ nastawianie
badaczy do relacji migdzy kulturg a jezykiem. Podrozdziat 1.3 (oraz cze$ciowo czes¢ 1.3.1),
ktory jest, jak podaje autorka w przypisie 68, oparty w znacznej mierze na jej wczesniejsze]
publikacji (Kochman-Hatady 2017a)!, zawiera istotne informacje na temat interlingwalnych
badan paremioleksykonow. Rozdziat ten wyjasnia, jak rozumiane jest w pracy pojecie
,kontrastywne” w odniesieniu do badan odmiennych jezykow i kulturowo odmiennych
paremioleksykonoéw (str. 56-57). Autorka okre$la w tym miejscu podstawowe cele studiow
kontrastywnych w obrgbie paremiologii oraz wymienia osiagniecia polskich i1 niepolskich
paremiolog6é6w na polu analiz kontrastywnych. Co wazniejsze jednak, autorka omawia w tym
miejscu poszczegdlne etapy analizy kontrastywnej (implementowane w czesci analitycznej)
oraz okresla kryteria oceny poroéwnywalnos$ci paremicznej (stopnie ekwiwalencji oraz jej brak),
za najwazniejsze uznajac kryterium semantyczne.

Tres$¢ rozdziatu drugiego podsumowuje krotko, aczkolwiek precyzyjnie podtytut ,,Values —

definitions, major publications, and selected approaches” (,,Wartosci — definicje, najwazniejsze

1 W Rozdziale 111 wykorzystane zostaty takze tresci innych prac autorki (Kochman-Haladyj 2017 b, 2018).
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prace i wybrane koncepcje”). To w takiej kolejnosci autorka ustala na podstawie prac
aksjologdbw definicje stosowanych w pracy terminéw (poje¢), czyli ,,warto$¢”,
,warto$ciowanie” 1 ,,wartosci kulturowe”. Diachroniczne spojrzenie na wartosci pozwala
badaczce przesledzi¢ histori¢ rozwazan nad warto$ciami: rozwazan filozoficznych,
teologicznych, psychologicznych, socjologicznych i jezykowych. Autorka odwotuje si¢ w tej
czesci do prac m.in. Platona, Romana Ingardena, Maxa Schelera, Karola Wojtyly, Jozefa
Tischnera i1 Janiny Puzyniny, poszukujac uniwersalnego systemu wartosci. Ostatecznie, dla
potrzeb swojej pracy, przyjmuje ustalenia aksjologiczne Zuka (2006)?. Rozdziat ten koncza dwa
powigzane ze sobg podrozdziaty (2.2 1 2.2.1), méwigce o jezykowym kodowaniu wartosci;
autorka w szczego6lnosci odnosi si¢ do kwestii aksjologii paremicznej, czyli sposobow
kodowania wartosci przez proverbia.

Rozdzial trzeci jest w zasadzie najwartosciowszg czgscig pracy Bozeny Kochman-Hatadyj.
Najwartosciowsza, gdyz dochodzi do gtosu sama autorka, przeprowadzajac w tej czesci analize
przystow polskich 1 angloamerykanskich. Dla paremiologa ta czgs¢ stanowi o wartosci calej
monografii, gdyz przedstawia ona autorskie opracowanie semantyczno-pordwnawcze dobrze
(wedlug przyjetych kryteriow) wyselekcjonowanego materiatu paremicznego: z jednej strony
autorka dostarcza bowiem semantyczne deskrypcje paremii w obu jezykach, z drugiej —
prezentuje opis wartosci utrwalonych w badanych paremiach, z trzeciej zestawia i poddaje
analizie semantyczno-aksjologicznej fragmenty paremioleksykonow, porzadkuje informacje o
wartosciach przekazywanych przez paremie oraz, co najwazniejsze, ustala stopien roznic i
podobienstw miedzy proverbiami polskimi i1 angloamerykanskimi w ramach przyjetej
klasyfikacji tradycyjnych wartosci. Podstawa analizy empirycznej jest — jak juz wspomniatem
— ujecie wartosci zaproponowane przez Zuka (2016). Autorka postanowila odwota¢ sie do
trzech sfer aksjologicznych: warto$ci osobistych, warto$ci wspolnych oraz warto$ci absolutnych
(odpowiednio personal, common i absolute values), reprezentujgych “wyzsze warto$ci”
(“higher values”, str. 100). W obrebie tych sfer autorka tworzy podkategorie odnoszace si¢ do
konkretnych i bardziej szczegotowych kategorii, takich jak “wolno$¢”, “rodzina”, “religia”,
“piekno” (str. 101). Nazwy tych kategorii to takze stowa-klucze, shuzace doborowi materiatu
paremicznego. Podkategorie wyodrgbniane w analizie poszczeg6élnych klas obstugiwane sa
terminologicznie przez logemy i sublogemy, wskazujace na najdrobniejsze zrdznicowania

semantyczne w obrebie kategorii.

2 Nawiasem mowigce, praca G. Zuka zostata wydana po polsku z polskim tytutem, autorka podaje ja w
wykazie literatury jednak w wersji angielskiej.
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Zapoznawszy si¢ z cato$cig monografii Bozeny Kochamn-Hatadyj chcialbym podzieli¢ si¢
zaledwie kilkoma uwagami krytycznymi, zastrzezeniami bardziej ogélnymi odno$nie do
poszczegbdlnych kwestii, wynikow analizy i koncowych wnioskéw. Na samym poczatku, z
przykroscig muszg stwierdzié, ze praca rozczarowuje w czgsciach teoretycznych. O ile pierwsze
dwa rozdziaty sg wrgcz wzorcowym przykladem streszczenia literatury przedmiotu, o tyle
wktad naukowy badaczki w rozwo6j paremiologii oceniam do$¢ nisko. Praca pozbawiona jest
odautorskiego komentarza odnosnie do zasygnalizowanych przez samg autorke¢ (1 mnie, patrz
ponizej) kwestii, brak w monografii wlasnych propozycji terminologiczno-metodologicznych,
autorka nie odnosi si¢ krytycznie do omawianych bez poglebionej refleks;ji teorii, a wnioski jej
analiz nie s3 nadmiernie zaskakujace 1 oryginalne. Zapoznawszy si¢ na przyklad w czesci 111 z
opisem réznic i podobienstw migdzy paremioleksykonami i z konkluzjami (str. 221-234,
zwlaszcza 231-234), stwierdzam, ze wnioski sg — z braku lepszego stowa — mato odkrywcze. Po
pierwsze, ogdlnie wiadomo, ze przystowia w roznych kulturach i jezykach taczg odniesienia do
identycznych wartosci 1 tozsamego ich konceptualizowania, hierarchizowania 1 osadzenia w
jezyku. Z drugiej strony — odmienne paremioleksykony odzwierciedlajag rownoczesnie lokalne
idiosynkrazje (takze w zakresie warto$ci). Z trzeciej, wybor jezykoéw 1 kultur do paremicznego
poréwnania z gory okreslito, moim zdaniem, zakres potencjalnych zbiezno$ci i rozbiezno$ci w
przystowiowym mowieniu o wartosciach.

Rozczarowuje mnie bardzo powierzchowne potraktowanie przystow ,,of the American
language”. Autorka zdaje sobie sprawe ze zlozono$ci jezykowo-kulturowej Standow
Zjednoczonych i przyjmuje bardzo szerokg i nieostrg definicje przystow angloamerykanskich,
Z czym nie sposob si¢ nie zgodzi¢ (por. str. 99-100). Jesli méwimy o przystowiach
angloamerykanskich, nie sposob nie zgodzi¢ si¢ z cytowanym przez autorke Wolfgangiem
Miederem (str. 100), iz przystowia tak okreslane stanowig swoista mieszanke paremiczng. Tak
wiec powstaje w zwigzku z tym szereg pytan, zasadniczych dla catej publikacji, czyli: system
wartos$ci jakiej spolecznosci jest konstruowany w pracy, czy mozna mowi¢ o homogenicznos$ci
systemu/systemow wartos$ci panujgcego/panujagcych na omawianych obszarach jezykowo-
kulturowych, czy mozna zignorowal¢ wewnetrzne sprzeczno$ci manifestujace sie w
paremioleksykonie, czy i w jakim stopniu mozna uzna¢ przystowia za zrodto wiedzy o
niezmienno$ci wyznawanych w danej spotecznos$ci/danych spoteczno$ciach wartosci; czy 1 do
jakiego stopnia sluszne jest branie pod uwage synchronicznych i diachronicznych zréznicowan
w paremioleksykonach w tego typu badaniach? Rozumiem, Ze badaczka postanowita oprze¢
swoja analiz¢ na zrodtach paremiograficznych, ktore zawieraja paremie z roznych epok,

okresow historycznych, etapow rozwoju mysli liberalnej, demokratyzacji stosunkow
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miedzyludzkich, i oczywis$cie zmian w hierarchizowaniu warto$ci. Jednocze$nie mozna mie¢
wigc wrazenie, ze autorka traktuje dane paremiologiczne jako odbicie homogenicznej i
réwnocze$nie niezmiennego systemu (aczkolwiek dostrzega rownoczesnie zmienno$¢ w czasie
1 przestrzeni warto$ci wyrazanych przez uzytkownikow danego jezyka okreslonej grupy, str.
221). Jesli nawet w tej kwestii badaczka ma wlasne zdanie, to nie poswigcita rozwazaniom na
ten temat miejsca w pracy, oprocz bardzo zdawkowego podrozdziatu 2.1.2, w ktorym, rowniez
w skrétowy sposob, przedstawia zmiany w kodeksie wartosci jako rezultat przedstawionego w
barwach czarno-biatych ,kryzysu wartosci”. Zabrakto mi w tej pracy chociazby krytycznego
ustosunkowania si¢ do powyzszych kwestii, aczkolwiek rozumiem, ze analiza zostala
przeprowadzona na niezréznicowanych m.in. chronologicznie, historycznie, spotecznie,
regionalnie paremioleksykonach, Przy okazji oczekiwalbym od autorki ustosunkowania si¢
takze do kwestii przystowiowej ,,prawdy” (z uwzglednieniem aksjologii antyprzystowiowe;j),
do paremicznej antonimii i kontrprzystow, czyli kwestii, w mojej opinii, waznych w
interpretacji aksjologii paremicznej. Oczekiwatbym — innymi stowy — skonfrontowania ze sobg
wielu (jesli nie wszystkich) oblicz ,,madrosci ludowe;j”.

Autorka niejednokrotnie podkresla w pracy (np. 31, cytujac prace z Abrahamsa z roku
1968), ze przystowia mogg lub nawet powinny bra¢ udziat w procesie edukacji aksjologicznej.
Nie ttumaczy jednak, jak moze odbywac si¢ taka forma edukacji/akulturacji aksjologicznej, nie
okresla grupy osob, ktora z takiej edukacji mogtaby/powinna skorzystaé, i co wazniejsze — ktore
1 jakie przystowia powinny wchodzi¢ w sklad podstawowego zrebu aksjologicznego
(paremiologiczne minimum/optimum aksjologiczne). Nie negujgc korzysci plynacych z
wlaczania przystow w proces nauczania o jezyku i kulturze (takze w kontekscie wartosci),
twierdze¢ jednakowoz, ze nalezy z duza ostroznoscia podchodzi¢ do cechy
,preskryptywizmu/dydaktyzmu” przystow, ktora czesto (jak czyni to badaczka) przypisuje sie
przystowiom. Jest to zagadnienie nazbyt skomplikowane, aby przejs¢ do porzadku dziennego
nad stwierdzeniem, ze przystowia powinny by¢ wykorzystywane w procesie ksztattowania kodu
postepowania cztonkéw danej spotecznosci jezykowo-kulturowej. W pracy Bozeny Kochman-
Hatadyj brakuje niestety jakiejkolwiek odautorskiej refleksji na temat tej ztozonej materii.
Zgadzam si¢ w calej rozciggtosci ze zdaniem T. Litovkiny et al. (2021: 15), Zze ,,nie ma
wigkszego sensu uczy¢ przestarzatych i1 rzadko uzywanych paremii”. A przygladajac si¢
przystowiom analizowanych w pracy, nie sposob nie okresli¢ wigkszej czesci z nich jako (z
réznych przyczyn) zdezaktualizowane, nieuzywane, archaiczne: niech za przyktady takich
struktur postuza nastepujace proverbia: Bogu stuzqc nikt nie umart z gtodu, Dobro¢ boza kraje

i bez noza, Dobro zadne temu nie smakuje, co uczestnika jego nie czuje, Mysli o Bogu, a spi jak
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swinia w bartogu, Good, better, best: never let it rest until your good is better and your better
is best, Where there is great beauty, there is great wickedness, A man without religion is like a
horse without a bridle.

Chciatbym pozna¢ powody pewnosci autorki wyrazonej stowami na stronie 228,
mianowicie, ze przedstawiony system wartosci jest wyznawany przez wickszo$¢ przedstawicieli
poréwnywanych spotecznosci jezykoéw-kulturowych (por. ,,This, in turn, as a consequence, may
provide with elucidation of the dominant cultural values professed by the majority of people”,
str. 228). Bez ustalenia, ktore przystowia z synchronicznego punktu widzenia mozna uznaé za
no$niki deklarowanych, wyznawanych 1 wcielanych w zycie wartosci, nie sposob odnosi¢
ustalen autorki do ,,wspdiczesnej rzeczywistosci paremiczno-aksjologicznej)”. Sadzeg, ze
badaczka, swiadoma przeciez charakteru swojego materiatu badawczego (materiatu martwego,
por. ,.the system analysis” vs. ,analysis of the context in which proverbial utterances are
applied”, str. 103), zbyt pochopnie formutuje uogdlniajace wnioski, chociaz w pracy brak jednak
dowodoéw na ich potwierdzenie, bo ich by¢ nie moze, jako ze przystowia analizowane sg w pracy
z pomini¢ciem aspektow ich pragmatycznego i dyskursywnego uzycia. Chcialbym takze
zrozumie¢, w jaki sposob publikacja (analiza 1 wnioski) ma przyczyni¢ si¢ ,,to the increased
public awareness of axiological issues in the analysed linguo-cultures”, czyli do ,,pogtebiania
zbiorowe] $wiadomosci/wiedzy w zakresie aksjologii analizowanych kultur 1 jezykow™ (str.
228).

Trudno zgodzi¢ si¢ takze ze stwierdzeniem, ze analizowane przystowia sg/byty ,,in common
employment”. To duze naduzycie, niepoparte zadnymi badaniami znajomosci przystow: autorka
nie odnosi si¢ w pracy do tej kwestii, w ksigzce brak odwotania chociazby do badan nad
minimum/optimum  paremiologicznym j¢zyka polskiego 1 angielskiego. Warto by
skonfrontowac korpus paremii z uzytkownikami jezyka polskiego i ,,angloamerykanskiego”, co
postrzegam jako ewentualng kontynuacje pracy badawczej Bozeny Kocham-Hatadyj. Takie
badania mozna by rdéwnoczesnie wzbogaci¢ o pytania aksojologiczne sensu strico, co
ostatecznie mogtoby da¢ odpowiedz na pytanie o to, co jest rzeczywiscie trwate paremicznie z
aksjologicznego punktu widzenia.

I na koniec moich spostrzezen postawitbym znak zapytania przy kwestii doboru przystow
do oceny paremicznie zakre$lonych sfer aksjologicznych. Badaczka kieruj¢ si¢ stowami
kluczowymi, ktore w duzej mierze ograniczaja materiat poddany analizie kontrastywnej. Zywie
nadzieje, ze autorka ma $wiadomos¢ wszystkich ograniczen, ktdre niesie ze sobg taka selekcja
paremii, aczkolwiek takie watpliwos$ci nie wybrzmiaty w pracy. Na stronie 230 przykitadowo,

w cze$ci podsumowujacej, badaczka stwierdza, ze w paremioleksykonach obu jezykéw brak
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przystow z komponentami spolecznosé/wspolnota. Nie 0znacza to jednak, ze polskie przystowia
nie odwoluja si¢ do poczucia wspolnoty i wartosci ptynacej z sity bycia ,,razem”. Przystowie W
kupie sita, na przyktad, moze obstugiwaé sytuacje dotyczace wartosci bycia w grupie, w
kontekscie moze by¢ wykorzystane jako ewaluacja zachowania grupowego, spotecznosciowego
1 wspolnotowego. Taki przyktad oczywiscie nie miesci si¢ w wyekscerpowanym materiale, ale
warto pamigta¢, ze gros przystow mowigcych o wartosciach nie ma w swoim sktadzie
komponentow wskazujacych bezposrednio na rozpatrywane kategorie aksjologiczne.

Moje powyzsze uwagi, odnoszace si¢ zasadniczo do brakow, a nie bledow merytorycznych,
nie powinny przestoni¢ prawdziwych zalet recenzowanej publikacji. Podsumowujac, praca
Bozeny Kochman-Hatadyj jest wazng praca w zakresie interlingwalnej analizy semantycznej
przystow w kontekscie paremioleksykondw polskiego 1 angloamerykanskiego. Autorka
osiggnela cele stawiane w pracy: pogrupowania przystow w ramach wyznaczonych kategorii 1
kulturemow, dokonania analizy semantycznej poszczegdlnych jednostek, skontrastowania
wyselekcjonowanych zbiorow pod wzgledem warto$ci, zwrocenia uwagi na podobienstwa i
roéznice. Mocnych stron praca Bozeny Kochamn-Haladyj ma wiele: bardzo dobrze opracowane
czesci teoretyczne, zbierajace, porzadkujace oraz objasniajace podstawowe zagadnienia (§wiat
przystow, wartosci, jezyk versus kultura, migdzy innymi) oraz kontrastywna analiza przystow
polskich 1 angloamerykanskich, przeprowadzona w sposdob wzorcowy w czesci III. W tej
ostatniej czeSci autorka zastosowata metode analityczng, ktora dostarcza kwalitatywnych i
kwantytatywnych danych w odniesieniu do badanych paremioleksykonow w zakresie
informacji aksjologicznych. Ta metoda moze by¢ wykorzystana przez innych badaczy, stanowi¢
punkt wyjscia lub fundament podobnych analiz kontrastywnych lub by¢ jedynie inspiracja do
poszukiwania innych metod badawczych. Monografia bez watpienia godnie wypetnia luke w

polskich i obcych kontrastywnych badaniach paremiologicznych o aksjologicznej orientacji.
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