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Streszczenie

W artykule odniesiono sie do zagadnienia polszczyzny wiezienno-tagrowej. Autor skupit sie na
prezentacji stownictwa nalezgcego do kategorii tematycznej , denuncjacja”. Material
wyekscerpowano z polskojezycznych relacji i wspomnien Polakow przebywajgcych
W wigzieniach i obozach sowieckich. Na jego podstawie zaprezentowano faktograficzny
charakter leksyki — dosadnego dowodu zbrodniczego systemu totalitarnego, mechanizméw nim
rzqdzgcych. W tekscie omowiono zrodla poszczegolnych historyzmow (z reguly bedgcych
pozyczkami z ruszczyzny), ich sensy zilustrowano cytatami ze wspomnien wiezniarskich.
Wywodowi jezykoznawczemu towarzyszqg komentarze odnoszqgce sie do spoteczno-politycznych
uwarunkowan zachowan jezykowych w okresie stalinowskim i zwigzanych z donosicielstwem.
Autor zwrdcil uwage na fakt, ze postawy wiezniow sq wiernym odzwierciedleniem dziatan 1 ich
motywacji spotykanych w swiecie pozawieziennym i pozaobozowym.

Stowa kluczowe: stownictwo, polszczyzna wiezienno-tagrowa, faktografia, donosicielstwo

Abstract

Denunciation Lexis of Polish Inmates of Soviet Prisons and Camps (in the Context of
Considerations of the Factual VValue of Historical Terms from the Soviet Period)

The article discusses the issue of Polish as it functioned in Soviet prisons and camps. The author
presented the lexis belonging to the thematic category of "denunciation”. He excerpted material
from the stories and memories of Polish inmates. The author presents the factual character of
the gathered historical terms — he claims that the words are robust evidence of the criminal
nature of the totalitarian system and its mechanisms. The author discussed sources of individual
lexemes in the text (they are mainly Russianisms), and illustrated them with quotations from
prisoners. The linguistic argumentation in the text is accompanied with comments on
sociopolitical conditions of the denunciation-related linguistic behaviours in the Stalinist
period. The author emphasized the fact that attitiudes of prisoners closely reflected the actions
and motivations of people living in the world outside of prisons and camps.
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1. Wstep

W artykule przedmiotem obserwacji uczyniono leksyke nalezaca do kategorii tematycznej
,,donosicielstwo”, a wyekscerpowana z polskich relacji z pobytu w sowieckich wigzieniach i
tagrach. Stownictwo to stanowi swoisty dokument egzystencji wigzniarskiej, odzwierciedla
realia trudow codzienno$ci, dowodzi zasad wspolzycia osadzonych. W artykule omoéwiono
zrodta poszczegodlnych jednostek stownikowych oraz zilustrowano ich sensy fragmentami
wypowiedzi ofiar system sowieckiego (zachowano w nich pisowni¢ oryginalng, a sg one
odpowiednio dlugie, poniewaz w przypadku sytuacji ekstremalnych mowienie
0 poszczegbdlnych stowach w oderwaniu od charakterystycznych dla nich kontekstow jest
niepelne, a nawet moze prowadzi¢ do nieporozumien). Sensy obecne w ruszczyznie GULagu, a
wigc sitg rzeczy przeniesione na grunt polszczyzny wigzienno-obozowej, ustalono na podstawie
opracowan notujacych stownictwo katorznikow i tagiernikow?. Niniejszy tekst koresponduje z
opracowaniami poswieconymi jezykowi polskiemu funkcjonujacemu w ekstremalnych
sytuacjach zniewolenia totalitarnego (np.: Kuraszkiewicz 1947; Wesotowska 1996; Pluta 1975;
Kania 1976; Pacuta 2007: 427-436, 2012: 407-417, 2018; Ostaszewska 1996: 328-336), jak
tez z publikacjami poswigconymi oddzialywaniu ruszczyzny radzieckiej na polszczyzne w
ogble (np.: Bartnicka 1990: 557-563; Pihan-Kijasowa 1999: 117-124, 2005: 315-325;
Graczykowska 2007, 2012, 3013, 2014; Medelska-Guz, Marszatek 2000a, 2000b; Medelska
2008)2.

2. Spoleczno-polityczne podloze denuncjacji w okresie sowieckim

Powszechnie wiadomo, ze jednym z glownych celow propagandy stalinowskiej byto
rozpowszechnianie postawy donosicielstwa, by w ten sposéb poddaé spoteczenstwo totalnej
kontroli. Akceptacja wtadzy dla wszelkich form denuncjacji miata jednak takze inny, niejako
wtorny wymiar — pisanie przez obywateli skarg, zazalen, krytycznych opinii na temat sgsiadow
itd. pozwalalo roztadowa¢ spoleczne niezadowolenie zwigzane z prowadzong polityka,

wypehiato niemozno$¢ oficjalnego zademonstrowania sprzeciwu, publicznego wyrazenia

! Wykaz wykorzystanych stownikéw i skrotéw zastosowanych w tekscie zamieszczam na koricu tekstu.
2 W artykule systematyzuje problemy zasygnalizowane i czeéciowo zawarte w pracy: Pacuta (2018).
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wlasnych opinii, poskarzenia si¢ na niedole¢ (zob. Nérard 2008). Donoszono nie tylko z
przekonania, ale takze ze strachu, z naiwnosci, z podtosci. Denuncjacja, wpisujaca si¢ w proces
pieriekowki — przekuwania ludzkich dusz (ros. nepexoska uenoseueckux oyw), przekuwania
ludzkich charakterow (ros. nepexosxa uenoseueckux xapaxmepog), stata si¢ jednym z
wyznacznikow dziatania ,,nowego cztowieka” (homo sovieticus) (zob. m.in. Imos 2007: 416-
424, Heller 1988). Donosicielstwo stato si¢ jednym z glownych narzedzi w zniewalaniu
,Wrogow” ideologii komunistycznej — bylo narzedziem ksztattowania idealnego czfowieka
sowieckiego, cho¢ jednoczesnie stanowito instrument pozbawiania go godnosci, odbierania mu
szansy na zywienie wyzszych uczu¢, zmuszania do holdowania antywartosciom (rozumianym
jako krzywdy wynikajace z podjetych decyzji, bedace efektem jakiego$ postepowania). Idea
donoszenia na innych ogarngta wszystkie grupy spoleczne i wszystkie miejsca, rowniez
wiezienia i obozy. I nie powinno to dziwié, wszak — jak pisze jeden z bylych polskich wigzniow,
Mieczystaw Kumorek — w ,,rzeczywisto$ci sowieckiej” caly system zniewalania cztowieka
przypominal ,matrioszke”, wigc wigzienia i tagry byty jedynie mniejszymi kopiami wigkszej,

ztozonej calosci:

Bylo to wiezienie w wigzieniu, a raczej dno w trojcztonowym wiezieniu, podobnym do
drewnianych bab czy szkatulek, mieszczacych w sobie coraz to mniejsza babe lub szkatutke.
Najwiekszym bowiem wiezieniem byl system stalinowski, ktory miescit w sobie mniejsze wigzienia
— obozy koncentracyjne lub miejsca odosobnienia za murami — a wewnatrz kazdego z nich
znajdowalo si¢ najmniejsze wigzienie, stworzone juz przez kryminalistow, ktorzy z cala
bezwzglednoscia rzadzili nim prawem silniejszego i skazywali gldéwnie wiezniéw politycznych na

dodatkowe wyrzeczenia, kary i cierpienia.

(Kumorek 1990: 297)3

O powszechnym w okresie sowieckim zjawisku stukaczestwa (ros. cmykauecmeo ‘donoszenie’)

mowi tez inny z byltych wieznidw:

Komunizm rodzi bierny opdr olbrzymiej wigkszoéci spoteczenstwa, niezadowolonego z
drastycznych przemian, ktére przyniosty nedze i glod. Zeby przetamaé te inercje mas, panstwo
zmuszone jest do uruchomienia olbrzymiego, kosztownego aparatu propagandowego. Stad to,
nieznani na calym $wiecie, wospitatiele, politruki, stachanowcy, brygadierzy, oraz normy i
procenty. Powszechne niezadowolenie stwarza konieczno$¢ zwigkszenia ilosci wiezien i

utworzenia obozow koncentracyjnych dla milionow. Panstwo, ktore jest wlascicielem wszystkiego,

3 Spis cytowanych zrédet zamieszczam na koricu opracowania.
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musi z kolei rozbudowa¢ w nieskonczono$¢ system pilnowania swoich obywateli. Kreuje wiec
warstw ludzi nieproduktywnych, darmozjadéw, gardtaczy. Dlatego w zadnym panstwie na Swiecie
niema tylu méwcow, co w Zw. R. Zaden prywatny przedsigbiorca w panstwie kapitalistycznym nie
jest taki bezwzgledny, nie wyzyskuje w tak nieludzki sposob robotnika, jak to czyni sowiecki
brygadier w mysl hasta: wszystko dla dobra panstwa. Obojetne, czy brygadier w kotchozie, fabryce,
czy w obozie koncentracyjnym. Sowiecki brygadier, to pan zycia i $mierci nieszczesnych
robotnikdw-niewolnikdw.

(Zbrucz 1953: 124-125)

Wypada przy tym zaznaczy¢, ze w sowieckich tiurmach i tagrach los donosicieli byt
przewidywalny — jak wynika z lektury wspomnien wig¢zniarskich, czgsto po ich
zidentyfikowaniu inni osadzeni wykonywali na nich wyrok $mierci, zgodnie z powszechnie
znang w rosyjskich ,,miejscach zakluczenija” zasada — za donosicielem siekiera chodzi (ros. za
cmykauom monop 2yisem). Piszag o tym miedzy innymi Barbara Skarga (2008: 158-159),
Edward Polak (1992: 121) i — wspomniany juz — Mieczystaw Kumorek (1990: 165). Ze
swiadectw tych wynika, ze w obozach i wigzieniach donoszenie bylo ceng za zdobycie lepszej, 1zejszej
pracy czy otrzymanie dodatkowej porcji wyzywienia. Skazani denuncjonowali, chociaz byto to
postgpowanie nierozsadne, bo zazwyczaj konczyto sig¢ ich niespodziewang $miercig — karg wymierzong

przez innych wigzniéw, w najlepszym przypadku — ostracyzm.

3. Leksyka zwiazana z denuncjacja

Prezentacje zgromadzonego materialu wypada zacza¢ od okreslenia niedonos (ros. nedonoc —
jako derywat od oficjalnego niedoniesienie [redonecenue]), ktore wigze si¢ z ukrywaniem,
niedoniesieniem o jakim$ przestgpstwie lub jakim$ dziataniu, ktore za przestgpstwo moze by¢
przez wladze uznane (a zgodnie sowieckim prawem mogto to by¢ w zasadzie wszystko). Jeden

z Polakdéw wspomina poczatek $ledztwa prowadzonego w jego sprawie:

Wyjasnit [aresztujacy — J.P.], na podstawie ktorych paragrafow mnie aresztowali: par. 54 USSR —
p. la — zdrada stanu, szpiegostwo (w moim przypadku — na rzecz Rumunii); p. 6 — wroga
propaganda; p. 10 — przynaleznos¢ do tajnej organizacji wrogiej ZSRR; p. 12 — ,,niedonos” — czyli
ukrywanie, niedoniesienie o przestgpstwie. W potudnie przyjechat samochod osobowy, ktérym
odstawiono mnie do wiezienia. Straznik odprowadzit mnie do celi pojedynczej, w ktorej byto tylko

krzesto.

(Brod 1997: 184)
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Innymi okres§leniami, do$¢ czgsto spotykanymi w relacjach z wiezien 1 obozdw, sa: stukac
‘donosi¢, zawiadamia¢ wiadze, przetozonych o rzeczywistych lub zmys$lonych czyichs$
przewinieniach’ (ros. cmyxams! cmyuamv) 1 zsuczy¢ sie ‘zgodzi¢ si¢ na wspotprace z organami
Scigania lub wladzami wig¢zienia 1 obozu; zosta¢ donosicielem; ztama¢ zasady obowigzujace
miedzy wigzniami’ (ros. ccyuumucs)®, a takze derywowane od nich: stukanie i zsuczenie sie.

Oto ilustracje tekstowe wspomnianych jednostek:

Jest prawda, ze wsrod tak zwanych ,,prydurkéw” czgsto mozna bylo spotkac ,,stukaczy”. Nie znaczy

to jednak, aby kazdy ,,prydurek” musiat ,,stuka¢”.
(Herling-Grudzinski 1997: 39)

Na nasz punkt, do sgsiedniego baraku przywieziono ,,suke”. [...] Znali si¢ wszyscy [...]. Dlatego

tez oglaszano po catym Zwiazku Sowieckim, ze taki a taki ,,zsuczyl si¢” — stat si¢ suka.
(Bilewicz 1989: 204)

Urka, ktory si¢ ,,zsuczyl”, a wigc pracuje na chwalg obozu jako nariadczyk, komendant, brygadier,
jest mile widziany, bo utrzyma lepszy porzadek niz stu nadzorcow. Bezwzgledny, umie wymusic¢

postuszenstwo.

(Skarga 2008: 36)

Wszelkie wylamanie si¢ z obowigzujacych regul, zwlaszcza ,,zsuczenie si¢”, czyli pdjScie na

wspoOltprace z wladzami lub przystapienie do pracy, karane byto wykleciem z klanu.
(Dakiniewicz 1992: 149-150)

Z omawianym problemem taczy si¢ dos¢ liczna grupa nazw osob. Dominowanie w materiale
nazw osobowych prawdopodobnie wynika z faktu, Ze bezpredensowos$¢ rzeczywistosci
zniewolenia opiera si¢ na wyraznych dychotomiach, bez barw posrednich: albo jest si¢ w niej
jednym z wielu skazanych, podziela si¢ wspdlnotg losu 1 postepuje wedtug ogolnie przyjetych
w grupie wartos$ci, zasad, albo tez jest si¢ poza wspolnota, a wtedy wystgpienie poza przyjete
normy grupowe jest wyrazniej dostrzegane, napigtnowane i przez to dobitniej akcentowane.
Zauwazmy bowiem, ze chociaz donosicieli w srodowisku wiezniarskim nie bylo wiecej niz

,»swoich”, to czesciej zwracano uwage wiasnie na nich, bo przekraczali przyjete, acz niepisane,

4 Nie spotkatem sie w polskojezycznych relacjach z innymi obozowymi synonimami donosi¢; notuje je Ross:
kapat’ (kaname, pol. kapac), piet’ w melodju (nemo 8 menoduro, pol. spiewacé na melodie), sieksotit’ (cekcomums),
fukat’ (pyrkames, pol. fukad, dyszec), dut’ (0yms, pol. dgé, dmuchac).
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normy egzystencji wi¢zniarskiej, byli odszczepiencami, ktorych nalezato stygmatyzowac takze

jezykowo. To nalezatoby uzna¢ za podloze antropocentryzacji stownictwa nalezacego do

omawianej kategorii tematycznej — zawsze bowiem czlowiek nazywa to, co go bezposrednio

dotyczy, co o tym mysli, co w zwigzku z tym czuje, a wiec to, co powinno i musi by¢ nazwane

(zob. Batko-Tokarz 2017: 149-156). W zrédlach natknicto si¢ na nast¢pujgce okreSlenia

donosicieli®:

— seksot/ siksot ‘tajny wspotpracownik organow Sledczych badz wiadz wigziennych lub

obozowych’ (ros. ros. cexkcoml cuxcom ‘donosiciel, informator’ «— cexpemmwiti compyonux

‘tajny pracownik’):

Lagiernik bowiem dla celow ,reedukacji” powinien by¢ zawsze pod stata kontrola nie tylko
»ideologicznych” wplywéw wychowawczych, ale tez pod stata kontrolg. [...] zadanie opera
polegato na czuwaniu nad swoiscie pojeta prawomyslno$cia ideologiczng w catym obozie, wedtug
najbardziej wypaczonych norm. Prace swa wykonywal przez zbieranie informacji od siatki
donosicieli, zwanych seksotami (kapusiami), do ktorej nieustannie werbowat kandydatow wszedzie,
gdzie tylko mogt. gdzie tylko mogl. W razie odmowy uzywat najczesciej rozmaitych srodkow
przymusu, zeby nie tylko ztama¢ opdr delikwenta, ale wykonczy¢ go psychicznie i zniszczy¢

fizycznie.
(Kopisto 1990: 208)

Wszystkie przedsigbiorstwa, wszystkie kompanje usiane sa tajnemi wspotpracownikami ISO —
»Seksoty” (siekretnyje sotrudniki). Nawet w kazdej celi niemal jest ,,seksot”. Czujne oczy i uszy
ISO sa wszedzie, $ledzg wszedzie, czy si¢ nie zakrada na terenie obozu ,kontrrewolucja”.

Naturalnie, donosy bywaja i fatszywe.
(Olechnowicz 1990: 66)

Czarniecki uprzedzit mnie, ze ze wszystkimi mozna swobodnie rozmawia¢. Migedzy tymi ludzmi sa

takze ,,siksoty” lub ,,stukacze”.

(Burzynski 1993: 317)

5 W rosyjskojezycznych wspomnieniach wystepujg takze inne okreélenia donosicieli (nie spotkano sie z nimi

w relacjach Polakdéw): zwonar (3eoHape, pol. dzwonnik, Ross), stuczewito (cmyyesuno ¢ cmyyams, ROSS),
stukaczicha (cmykayuxa ¢ cmykay € cmykame, Ross). Ponadto Zrddta rosyjskie notujg nastepujace zartobliwe
powiedzenia: /lazepHobili okmem — cemepo Oytom, o0uH cmydum. (pol. Obozowy oktet — siedmioro dmie, jeden
stuka. — zob. Wanamos 1998: 387, RosS), Xomsa u He naomHUK, a cmy4ambs oxomHuk. (pol. Chociaz nie ciesla,
a stukac lubi. — zob. ConxeHnubiH 2000: 337, ROSS).
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Tak zwani ,seksoci”, czyli ,stukacze” (kapusie) byli niemitosiernie likwidowani. Sposob
przeprowadzania akcji likwidacyjnej wskazywat, ze musiata tutaj dziata¢ konspiracja Ot... zginat
cztowiek i nigdy nikt nie dowiedziat sie, kto go zabil! Rzekomo nic si¢ nie dzieje... ludzie idg i ida.
Dopiero, gdy przejda, mozna zobaczy¢ lezacego z rozplatang toporem glowa W jednym roku

naliczyliSmy osiem wypadkow w taki tajemniczy sposob wykonanych wyrokow.
(Polak 1992: 121)

— stukacz ‘osoba osadzona w celi z innymi wi¢zniami, stukajaca w drzwi celi na znak, ze ma
do przekazania wazng informacj¢ dotyczaca innego wig¢znia; denuncjator’ (ros. cmykau
‘kapu$’ «— cmyuams! cmyxams ‘dostownie: stukaé; przenosnie, w gwarze przestepczej:

donosi¢’):

Dyskrecja! Oto zasada obozowego zycia. Pyta¢ o cokolwiek nie nalezy do dobrego tonu. Nie probuj
wiedzie¢ wiecej, niz trzeba. Skad to masz, kto ci to dat, za co siedzisz, oto probki zdan wyrzuconych
z wigziennego jezyka. Takimi rzeczami interesuje si¢ tylko glupiec albo stukacz. | jeden, i drugi
naraza si¢ niebezpiecznie. Z ghupcem nikt sie nie liczy i moze latwo zginaé. Zycie stukacza jest
zawsze krotkie i nawet etap nie zdota go uratowac. Ustna wiadomo$¢ przenika mury i tysiace
kilometréw z obozu do obozu. Predzej czy pdzniej stukacza dogoni i znajda si¢ ci, ktorzy dawny
wyrok wykonaja.

[...] Byli tez tacy, ktorzy sprzedawali si¢ za 1zejsza pracg, dodatkowa pajke i paczke papierosow.
Stukaczy robit z nich gtdd i stabos¢ charakteru. Bylo to postgpowanie nierozsadne. W wielkich
obozach moglo sie skonczy¢ nagta $miercig pod toporem urki. W spectagach rozszyfrowany przez
kolegow stukacz tracit przywileje i szedt do najgorszej roboty. [...] Stukacze nie byli cynikami,
cho¢ mozna ich na pewno nazwa¢ zdrajcami obozowej spolecznosci. To byli ludzie, ktorym
nieszczescie lub lek przed nim zzarty serce i wstyd. Nie bylo w nich buty, raczej strach przed
demaskacja, a demaskowali si¢ tak szybko.

(Skarga 2008: 53, 158-159)°

Pamigtam, kiedy raz styszatem, jak krzyczat poktuty nozami kierownik ,,stolowej” [...] — pdzniej i
spa¢ nie mogtem, i zawsze strach na mnie napadat, ze Imnie tak zaktuja. [...] W ciagu p6t roku, od
czerwca 1951 roku do poczatku 1952 roku, zgingto najwiecej zabitych nozami, ale i siekierkami, i

innymi narzedziami — okoto 40 osob. Mieli to by¢ ,,stukacze”, to znaczy szpiedzy dla wiadzy, ale

6 7 przywotanym przez Barbare Skarge ,,demaskowaniem” donosicieli i wspétpracownikéw wtadz taczg sie
dwa zartobliwe powiedzenia wiezienno-obozowe, z ktérymi nie spotkano sie podczas lektury polskich relacji, cho¢
powszechnie wystepujg we wspomnieniach rosyjskich: 3a cmykayom monop a2ynsem unu. (pol. Za stukaczem
(donosicielem) siekiera chodzi. Ross), Cmykay 2yasem ¢ monopom 3a crnuHol. (pol. Stukacz (donosiciel) chodzi z
toporem za plecami. ROSS).
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popadali ro6zni, czasem zupelnie nie ci, ktorych wewnetrzna podobna organizacja skazywata na
$mier¢.

(Ryzko 2010: 38-39)
Zaczeta si¢ mng opiekowac 1 uczy¢€, zebym z nikim w baraku nie rozmawiata, bo petno tu stukaczek

i prostytutek, i z nikim si¢ nie kontaktowata.
(Mane 2000: 312)

— kapus ‘jw.’:

Od 13 pazdziernika 1940 roku [...] siedziatem w wigzieniu kijowskim na Korolenki. [...] Jesli nie
siedziatem sam, miatem przy sobie zawsze ,kapusia”, jak nazywajag w wigzieniu donosiciela —
wieznia, bedacego na ushugach zarzadu wigziennego. Cokolwiek si¢ mowito w celi, dochodzito

W ten sposob do wiadz.

(AR 1994: 224)

— nasiedka ‘donosiciel celowo osadzony w celi z innymi wigzniami, ktoérego zadaniem byto
zdobycie sympatii osadzonych, by pdzniej zdawac¢ wtadzom lub §ledczym relacje z rozmow

1 zachowan inwigilowanych’ (ros. naceoxa ‘kwoka’):

Wiedziatem juz wowczas i ja, ze w wielu celach istnieli specjalnie nastani i nieraz bardzo niewinnie
wygladajacy szpicle, werbowani nieraz sposrod tychze samych wieznidw, tzw. ,nasiedka” lub
»stukacz”. Obowigzkiem takiego bylo wycigga¢ wspolwigznia na rozmowki i szczero$é,

prowokujac wyznanie tego, co wladzy §ledczej bylo potrzebne |...].
(Jaroszynski 1987: 30)
— kwoka ‘jw.’:

Oskarzony bytem za zorganizowanie buntu jednego plutonu i przygotowanie buntu na wigksza
skale. Pozniej dowiedziatem sig, ze jeden z aresztowanych, ktory siedzial ze mng (byt z innej
ziemianki) byt kwokg tzn. szpiclem i moje stowa o solidarno$ci mojej grupy przekazywal NKWD-

zistom |[...].

(Malinowski 2002: 336)

— suka ‘w jezyku wiezniéw kryminalnych: lekcewazaco o osobie wspotpracujacej ze sledczymi

albo o kim$ wystugujacym si¢ administracji obozowej lub wigziennej’ (ros. cyxa ‘suka’):

Szpiclujacych, nie zrzeszonych ztodziei nazwano sukami.
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(Glowala 1990: 60)

W ukryciu weinaty$my jak najwyszukanszy przysmak te postniutka kaszg, cieszac si¢ nawzajem
mitg kompania, gdy weszta dyzurna od naczalstwa, niejaka Zinka — suczka i zausznica donosicielka
i zawezwata mnie na wartownig.

(Geniusz 2012: 197)

Zasadniczo wszystkie przywotane jednostki leksykalne sg refleksami stownika rosyjskich gwar
przestepczych. Ponizej ponownie przytoczono poszczegolne stowa, opatrujac je komentarzami
dotyczacymi wystepowania ich w rosyjskich slownikach zargonowych, szczegolnie
leksykonach gwar przestgpczych, oraz w stownikach ogdlnych (historycznych
I wspotczesnych). 1 tak: stukaé¢ w sensach: ‘wydawac; donosi¢, przekazywa¢ wiadomosci
agentom’, notujg: POT, BM, WINO, BBJU, RosS, GRA; zsuczy¢ sie jako ‘sta¢ si¢ tajnym
informatorem, donosi¢ na kogo$ lub o czyms$’ odnotowujg: BMm, PoT, BBJU, GRA; stukacz
W znaczeniu ‘informator’ przytacza POT, a w sensie ‘donosiciel’ notujg SNIE, WINO, BBJu,
Ross, GRA, JELI; nasiedka w znaczeniu ‘wigzien specjalnie osadzony w celi z innym wigzniem,
aby dowiedziec si¢ czegos dla sledczych, wladz wigziennych’ notuja BBJu, ROSS, GRA, z kolei
jako ‘donosiciel, cztowiek gotowy kogos wyda¢ dla korzysci® przywotuje JELI; suka w sensie
‘osoba ze $redniej kasty wigziennej” odnotowuje FAB, w znaczeniu ‘osoba donoszaca na swoich’
przywoluja Bm, POT, jako ‘ztodziej, ktory nawigzat wspotprace z milicja i tym samym naruszyt
ztodziejskie prawo’ notuje SNIE, ze znaczeniem ‘ktos$, kto splamit honor przestepcy, ztamat
zasady’ przytaczaja BBJU, ROSS, a jako ‘wspotpracownik organow sledczych’ wyraz wystepuje
w BBJu, GRA; zsuczonyj ze znaczeniem ‘donosiciel, donoszacy na swoich’ znajdziemy w POT,
GRA, natomiast w sensie ‘profesjonalny ztodziej, ktory ztamat zasady panujace w grupie’ notuje

go GRA.

Warto zauwazy¢, ze wsrod wyekscerpowanych z polskojezycznych wspomnien wigzienno-
tagrowych znalazty si¢ takze, acz w niewielkiej liczbie, okre$lenia brzmigce rodzimo. W
rzeczywistosci sg to jednak zapozyczenia (kalki) semantyczne asocjacyjne (zob. Kara$ 1996:
248; Obara 1989: 61). Chodzi tutaj m.in. o nastepujace jednostki:

— suka ‘wigzien kryminalny, ktory odstgpit od zasad obowigzujacych przestepcow; w jezyku
wiezniow kryminalnych: lekcewazaco o osobie wspotpracujacej ze sledczymi albo o kim$
wystugujacym sie administracji obozowej lub wieziennej’ (R0oss, BBJU) — por. a) pol. suka
1. ‘samica psa’ SDOR, USJP, 2. ‘samica ssakow drapieznych spokrewnionych z psem’ SDOR,

USJP, 3. ‘potoczne okreslenie samochodu do przewozenia wigzniow lub aresztowanych’
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USJP, 4. ‘wulgarnie o kobiecie zZle prowadzacej si¢’ USJIP, b) ros. cyxa 1. ‘samica psa lub
innego ssaka z psowatych’ Usz, OZEG, JEF, 2. ‘fancuch przy kotwicy’ Usz, 3. ‘wulgarnie o
kobiecie’ OZEG), 4. ‘tajdak’ OZEG, 5. ‘wulgarnie o kim$’ JEF, 6. ‘osoba ze $redniej kasty
wigziennej’ FAB, 7. ‘osoba donoszaca na swoich’ BM, POT, 8. ‘ztodziej, ktoéry nawigzat
wspotprace z milicjg 1 tym samym naruszyt ztodziejskie prawo’ SNIE, GRA;

— kwoka ‘donosiciel celowo osadzony w celi z innymi wi¢zniami, ktorego zadaniem byto
zdobycie sympatii osadzonych, by pézniej zdawaé wiadzom lub $ledczym relacje z rozmow
i zachowan inwigilowanych’ (Ross, BBJu) — por.: a) pol. 1. pot. ‘kto$ bardzo gadatliwy,
lubigcy duzo moéwi¢’ SDOR, USJP, 2. ‘kura w okresie wysiadywania jaj i wodzenia pisklat’
SDOR, USJP, 3. pogard. ‘o kobiecie ztosliwej, dokuczliwej i gderliwej” USJP, b) ros. 1. ‘kura,
ktéra wysiaduje albo juz wodzi kurczgta’ Kuz, Usz, OZEG, JEF, 2. ‘z odcieniem zartobliwym
o kobiecie catkowicie poswigcajacej si¢ dzieciom’ JEF, 3. ‘donosiciel; cztowiek niegodny
zaufania, gotowy kogos$ wyda¢’ JELI, 4. w sensie obecnym w tiurmach i tagrach notuja POT,
GRA (nie notujg PoP, TRA, BM, LEB, SNIE);

— stuka¢ ‘stuka¢ w drzwi celi na znak, ze ma do przekazania wazng informacje¢ dotyczaca
innego wig¢znia; denuncjowa¢’ (WINO, BBJU, R0OSS) — por.: a) pol. 1. ‘uderzajac czyms$ w co$
twardego, spowodowac charakterystyczny odgtos’ SDOR, USJP, 2. ‘o przedmiocie: wydaé
charakterystyczny odglos wskutek uderzenia lub obicia si¢ o cos’ SDoRr, USJP, 3. pot.
‘uderzy¢ samochodem w kogo$ lub w co§’ USJP, 4. pot. ‘uderzy¢ kogo$’, 5. pot. ‘zastrzelié
kogo$’ USJP, 6. pot. ‘pozbawi¢ kogos$ jakiej§ sumy pienigdzy’ USJP, b) ros. 1. ‘uderzy¢ z
dzwigkiem’ Kuz, Usz, OZEG, 2. ‘uderzy¢ kogo$’ Kuz, 3. ‘zabi¢ kogo$’ OZEG, Kuz, Usz, 4.
‘potocznie o donoszeniu’ Kuz, 5. ‘wydawac; donosi¢, przekazywaé¢ wiadomosci agentom’
PoT, BM, BBJU, GRA, 6. ‘moéwi¢ zargonem’ POT, GRA, ‘rozkazywaé’ POT, GRA (nie notuja
Pop, LEB i JELI).

Jak widaé, rowniez wyrazy formalnie podobne lub tozsame wzglgdem istniejagcych

W ruszczyznie uzyskalty nowe znaczenia. Rodzime stowa ulegly zmianom semantycznym pod

wplywem stow rosyjskich, w ktorych takie przesunigcia znaczen juz nastgpily, a wiec

neosemantyzmow rosyjskich. Warto przy tym podkresli¢, Zze rosyjskie neologizmy maja
znacznie dluzsza histori¢ — pochodza z czaséw wczesniejszych niz okres pojawienia si¢
instytucji GULagu (przywotane notacje stlownikowe dowodza, ze wystepuja w rosyjskich
socjolektach przestepczych juz w XIX wieku), ale wlasnie na gruncie ruszczyzny wiezniarsko-
zestanczej doszto do modyfikacji ich sensow 1 za jej posrednictwem trafity one do polszczyzny

GULagu.
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Jest jeszcze jedna sprawa, o ktérej nalezy wspomnie¢. Otdz nawet tak nieliczna grupa
stownictwa przywolanego w niniejszym tekscie zdaje si¢ potwierdzaé, ze: po pierwsze, polski
jezyk wiezienno-obozowy to jezyk w duzej mierze sktadajacy si¢ z poprzekrecanej ruszczyzny
1 tzw. matu (mowy rosyjskich przestgpcow), po wtore z kolei, czegsto te stowa majg charakter
internacjonalny i intersocjolektalny (interzargonowy)’ (por. pol. zarg.: kwoka ‘kobieta’ KA,

‘sktad s¢dziowski’ KA, STGP, stukac ‘uczy¢ si¢” KA, ‘méwic jezykiem przestepcow’ KA).

4. Podsumowanie

Stownictwo zaprezentowane w niniejszym teksécie trzeba potraktowac jako historyzmy —
sowietyzmy (por. Kleszczowa 1994: 25-31), ktore wpierw pojawily sie¢ w ruszczyznie ogolnej
(ruszczyznie radzieckiej) 1 — po przejSciu na grunt ,gulagomowy” — przedostaly si¢ do
polszczyzny funkcjonujacej w GULagu). Miat racje Solzenicyn, piszac, ze ,,[w]iele wyrazen
zrodzonych na Archipelagu, wyrwalo si¢ na szerokie roztogi jezyka rosyjskiego i rozbiegto si¢”
(Sotzenicyn 2010b: 315).

Autor artykulu przedstawil zagadnienie, taczac je z glebokim przekonaniem, ze jezyk jest
najdoskonalszym nosnikiem pamigci i rezonatorem historii — tej wielkiej, globalnej i tej matej,
zwigzanej z do$wiadczeniami, przezyciami jednostek (zob. Pacula 2014: 227-252).
Przytoczong leksyke nalezy wiec potraktowac jako fakt jezykowy i historyczny zarazem — jako
werbalny dowod funkcjonuje tez w roli dokumentu przesztosci, utrwalajac destrukcyjny
charakter dziatan sowieckich zmierzajacych do catkowitego zniewolenia cztowieka i Sterowania
jego zachowaniami (nota bene — przez dziatanie jezykowe, jakim jest donos).

Stowa omowione w artykule obrazuja nie tylko zasady i postawy typowe dla egzystencji
wiezienno-obozowej, ale — jesli uwzgledni si¢ fakt, Ze ta wlasnie egzystencja jest wiernym
odbiciem rzeczywistosci sowieckiej w ogoéle (kazdy tagier — jak twierdza byli wigzniowie —
w swojej strukturze ,byl miniaturg wystepnego panstwa” [Urbanowicz 1994: 308]) -
odzwierciedlaja wazne aspekty zycia w systemie totalitarnym, dokumentujg istnienie
kluczowego mechanizmu budowania i funkcjonowania panstwa totalitarnego: opieranie si¢ na
ciggtym kontrolowaniu obywateli i wymuszaniu na nich przyjmowania okreslonych postaw
(wedle powszechnie znanej sowieckiej zasady: Bedzie cziowiek, znajdzie si¢ i akt oskarzenia.l

Bedzie czlowiek, znajdzie si¢ i powod aresztowania.l Bedzie cztowiek, znajdzie sie i paragraf.l Dajcie mi

7 Termin interzargon odnosze do obecnego w réznych rodzimych socjolektach wspdlnego stownictwa
i przenikania do polszczyzny potocznej leksyki nalezgcej do odmian Srodowiskowych jezykéw obcych (por. Grabias
1994: 242-243, Baudouin de Courtenay 1908: XIIl).
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czlowieka, a paragraf sie znajdzie. [Bvin 6b1 uenogex, deno naiioemcs.l bvin 61 uenosex, cmamosi
natioemc]®) Znana byta bowiem fraza znal, a nie wskazat (3nan a ne ckasan BIELO), odnoszgca
si¢ do czynu zwanego niedonosem (zob. BIELO), traktowanego jako przestgpstwo, bo

wynikajgcego z obowigzku stukaczestwa (zob. BIELO)®.

Wykaz slownikow wraz z rozwigzaniem skrotow zastosowanych w tekscie

BBJU — bannaes, Jlanmur C., benko, Bnagumup H., FOcymos, Unsaap M. (pea.) (1992) Crosapo
MIOPEMHO-N1A2ePHO20-0]IAMHO20 HCAP2OHA (Peuesoll U cpaguyecKuti NOpmpem co8emcKoll
miopbmul). MockBa: Kpast MOCKBBI.

BIELO — benoBunckuii, Jleonun (pen.) (2015) Duyuxnoneouueckuii cnosapv ucmopuu
cosemckoll nosceonesnoll xcuznu. Mocksa: HoBoe nurepatrypHoe 0603peHuHe.

B-JA — Ben-SlkoB, bpous (pen.) (1982) Crnosapw apeo I'VJlaza, ®pankdypr-ua-Maiine: [Toces.

BM — [opracowanie zbiorowe] (1923) bramnas mysvika. Crosape sicapeona npecmynHuKkos.
H30anue ynpasnenus yeonosnoeo posvicka pecnyonuxu. Mocksa: HKB/I.

BSE — IIpoxopos, Anekcanap M. (ri. pex.) (1969-1978) Forvuwas cosemckas s3HYukioneous.
Tpemwve uzoanue. Mockpa: CoBeTckass DHIUKIONS .

DAL — Jlanb, Bragumup U. (pen.) (1882) Tonxoswiii crosaps s#cu6020 8eiukopyccko2o s3vikd.
Tom uemeepmuii. Cankt-Iletepoypr — Mocksa: M.O. Boms.

FAB — ®abpuunsiid, [Tasen (1923) ,,53bik katopru”. Kamopea u ccviixa, 6; 177-178.

GRA — I'paués, Muxaun A. (pex.) (2006) Tonkoswiii crosaps pycckoeo scapeona. Mockaa:
IOnzec.

JEF — Edppemona, Tarbsina @. (pen.) (2010) Cospemennuiti crosapsv pycckoeo azvika. Mocksa:

ACT.

8 Wersje rosyjskojezyczne podaje za: [xkekobcoH, [kekobcoH, 1998: 252. Autorstwo tej maksymy
przypisuje sie Andriejowi Wyszynskiemu, z pochodzenia Polakowi, gtéwnemu oskarzycielowi w procesach
moskiewskich i —od 1935 roku — prokuratorowi generalnemu ZSRR, Niewykluczone, ze jest to parafraza znanych
z XVIlI-wiecznej historii stdw Roberta MacQueena: Let them bring me prisoners and I'll find them law (Larwood
2013: 46-47), czy tez powiedzenia rosyjskiego: Bedzie szyja, a chomgqto sie znajdzie (bbina 661 wes/ naeya, a
xomym Halioem. DAL; Bbiaa 661 wes, a xomym Halioémcs. Kuz; bein 661 xomym, a wes Halioemcs. OZEG).

90 oficjalnym propagowaniu wspominanych postaw $wiadczy ot choéby fakt, ze w rosyjskiej Prawdzie z 1937
roku wiadze zamiescity tekst mdwigcy o ,wspoétpracy z panstwowymi organami bezpieczenstwa jako
najszlachetniejszym i najSwietszym obowigzku” (flpasda, 20 aekabpa 1937 r.). Por. hasto sygnat w BIELO.
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JELI — Enmucrparos, Banagumup C. (2006) Tonxoswiti ciosaps pycckozo cienea. MockBa: Act-
[Ipecc.

Ka — Kania, Stanistaw (1995) Stownik argotyzmow. Warszawa: Wiedza Powszechna.

Kuz — Kysuenos, Cepreir A. (pexn.) (1998) bonvuot monkoswlil ciosapb pyccko2o s3vlKd.
Cankr-Ilerepoypr: Hoppunr.

LEB —JIebenes, Bacunuii U. (1909) ,,CiioBaps BOPOBCKOTO si3bIKa”. Becmuuk noauyuu, 22—24.

OzEG — Oxeros, Cepreii U., [lIBenosa, Haranus 0. (pen.) (1992) Toakoswiii crosaps pycckoeo
sa3vika. MockBa: A3b.

Pop — ITomos, Baagumup ®. (1912) Crosaps soposckozo u apecmanmcko2o szvika. Kues:
[Teuarns.

PoT —IloTanos, Cepreit M. (1927) Crosapw srcapeona npecmynnuxos. Mocksa: HKB/I.

Ross — Poccwu, XKak (pen.) (1991) Cnpasounux no I'VJIAT'y. Y. 1-2, Mocksa: IIpocser.

SDOR — Doroszewski, Witold (red.) (1958-1962, 1963-1969) Stownik jezyka polskiego. T. 1—
11. Warszawa: Panstwowe Wydawnictwo ,,Wiedza Powszechna”, PWN.

SNIE — Cheros, Cepreii A. (1991) ,,TonkoBblil cioBaph JarepHO-BOPOBCKOTO si3bika”. [W:]
Cueros, Cepreii A. A3vik, komopuiti Henasuoum. Mocksa: [Ipocser.

STGP — Stepniak, Klemens (1993) Stownik tajemnych gwar przestgpczych. Londyn: Puls.

TRA — Tpaxrtenbepr, Bacumuit ®. (1908) brammuas mysvika (,,ocapeon” mrwopomst). CaHKT-
[TerepOypr: Tum. A. I'. Po3ena.

USJP — Dubisz, Stanistaw (red.) (2003), Uniwersalny stownik jezyka polskiego. T. 1-4.
Warszawa: PWN.

Usz — Vuiakos, JImutpuii H. (pen.) (1935-1940) Tonxoswiii crosaps pycckoeo sazvika. T. 1-4.
Mocksa: Pyccknii A3bIK.

WINO — Bunorpamaos, Hukomait H. (1927), ,,CioBapb COJIOBEIIKOTO yCIOBHOTO si3bika”. [W:]
Venosnoui szvik 3axmouennvix Conoseykux nazepeti Ocoboco Hasnauenusi. Mamepuansi
conogeyxozo oowecmea kpaeseoenus. Boin. XVII. Conosku: M3natensctBo: bropo neuatu

YCJIOH.

Wykaz tekstow zrodlowych

AR., *** [W:] Zamorski, Kazimierz, Starzewski, Stanistaw (1994) Sprawiedliwos¢ sowiecka.
Warszawa: Alfa-Wero.
Bilewicz, Marian M. (1989) Wyszedlem z mroku. Warszawa: Ludowa Spoétdzielnia

Wydawnicza.

www.journal.tertium.edu.pl



Potrocznik Jezykoznawczy Tertium. Tertium Linguistic Journal 5 (1) (2020) 14

Burzynski, Czestaw (1993) Zgodnie z naszym prawem. Autentyczne fakty historyczne i przezycia
autora w latach 1939-7957. Z Armii Krajowej do tagrow Workuty. Golenidéw: naktadem
autora.

Brod, Wlodzimierz (1997) Fragmenty wspomnien. [W:] Gizejewska, Matgorzata (opr.), Polacy
na Kotymie 1940-1943. Warszawa: Instytut Studiow Politycznych PAN.

Dakiniewicz, Stanistaw (1992) Wiezien P 303. Wspomnienia tagiernika. 1944-1955. Wroctaw:
Polskie Towarzystwo Ludoznawcze.

Geniusz, Larysa (2012) Ptaki bez gniazd. Biatystok: Biatoruskie Towarzystwo Historyczne.

Glowala, Jerzy (1990) Purga. Wsrod wigzniow i zestancow 1941-1955. Warszawa: RYTM.

Herling-Grudzinski, Gustaw, Bolecki, Wtodzimierz (1997) Rozmowy w Dragonei. Warszawa:
Szpak.

Jaroszynski, Witold (1987) Na dziesigé lat za druty. Londyn: Oficyna Poetow i Malarzy.

Kopisto, Wactaw (1990) Droga cichociemnego do tagréow Kolymy. Warszawa: Oficyna
Wydawnicza Wolumen.

Kumorek, Mieczystaw (1990) Z Kresow do Peczorskich tagrow. Warszawa: Instytut
Wydawniczy PAX.

Malinowski, Leszek J. (opr.) (2002) I. Wilenska Brygada AK ,,Juranda”. Wspomnienia.
Bydgoszcz: Towarzystwo Mitosnikéw Wilna 1 Ziemi Wilenskiej — Oddzial w Bydgoszczy.

Mane, Olga (2000) Relacja. [W:] Owsiany, Helena (opr.) Polacy w tagrach rosyjskiej Pétnocy
(w Swietle, relacji, listow i dokumentow). Warszawa: Towarzystwo Naukowe Warszawskie,
Instytut Slawistyki PAN.

Olechnowicz, Franciszek (1990) 7 lat w szponach GPU. Warszawa: Centrum Informacyjno-
Reklamowe CIR.

Polak, Edward (1992) Los Polaka w latach 1939-1956. Swidnica: naktadem autora.

Ryzko, Stanistaw (2010) Z Panem Bogiem w fagrach. Lublin: Norbertinum.

Skarga, Barbara (1986) ..Swiadectwo »wInnego $wiata«”. Kultura Niezalezna, 19; 41-49.

Skarga, Barbara (2008) Po wyzwoleniu... (1944-1956). Krakow: Znak.

Sotzenicyn, Aleksander (2010a) Archipelag GULag. 1918-1956. Tom 1. (ttum.) Jerzy
Pomianowski. Poznan: Rebis.

Sotzenicyn, Aleksander (2010b) Archipelag GULag. 1918-1956. Tom Il. (thum.) Jerzy
Pomianowski. Poznan: Rebis.

Comxenuneia, Anexcannp M. [Sotzenicyn, Aleksandr I.] (2000) Apxunenae I'VJIAI. 1918—
1956. 4. 3 u 4. Mocksa: Teppa.
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[MlanamoB, Bapmam T. [Szatamow, Wartam T.] (1998) Tauxa. [W:] Illazamos, Bapxam T.
(1998), Cobpanue couunenuit 6 uemvipex momax. T. 1. MockBa: Xym0KeCTBCHHas
JIUTeparypa.

Urbanowicz, Jerzy (1994) Trzeci dzien purgi. Biatystok: Towarzystwo Literackie im. Adama
Mickiewicza — Oddziat Biatostocki.

Zbrucz, Jan (1953) Czy bytem szpiegiem?. Curitiba: Redakcja ,,Ludu”.
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